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Dudas Palné a pénzugyi és vagyonkezelési iroda
vezetbje

Dr. Kovacs Péter az okmanyiroda vezetdje



Dr. Kukorelli Sandor a szervezeési és jogi iroda vezetéje
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Szemenyei Istvan az ifjusagi és sportiroda vezetéje

Tothné Zahorszky Margit a szemelylgyi és gondnoksagi iroda vezetdje

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydleés!

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyilése a 2008. évi "Dunaujvaros Sportjaéert"
dijat a 2009. januar 22-ei Ulésén hozott 35/2009. (1.22.) KH. szamu hatarozataval:

- Gurisatti Gyula

- Papp Zoltan és

- Ambruzs Mihaly

részére adomanyozta.

A dij unnepélyes atadasara most kerul sor!
Felérem Szemenyei Istvan urat, ismertesse a méltatast.

Szemenyei Istvan az ifjusagi és sportiroda vezetdje:

Gurisatti Gyula 1966-ban Dunaujvarosban szuletett, altalanos iskolai tanulmanyait a
Vasvari Pal Altalanos Iskolaban, mig kozépiskolai tanulmanyait a Banki Donat
Szakkozeépiskolaban végezte. Miszaki szakképesitése mellé 1990-ben Usz6edzdi
oklevelet, majd SOTE Testnevelési és Sporttudomanyi Karan buvar szakedzdi
végzettséget szerzett.

Hat éves koraban egy szivm(tét utan, orvosi tanacsra kezdett el sportolni. 1982-t6l
buvaruszoként, a feln6tt valogatott tagjaként ért el kiemelkedé eredményeket.
Uszonyos uszasban 55-sz6r6s Magyar Bajnok, 1985-ben Angliaban a Nem Olimpiai
Sportagak Vilagjatékan bronzérmet szerzett. Tajékozodasi buvaruszasban 36-szoros
Magyar Bajnok, Eurdpa-bajnoksagokon egy aranyérmet, 6t ezlstot €s 4 bronzérmet,
mig Vilagbajnoksagokon négy aranyérmet, két ezustot és harom bronzérmet nyert.
1999-ben egy sajnalatos tragédia derékba torte a rendkivili sportoléi palyafutasat, a
tobbszoros Vilag- és Eurdpa-bajnok buvaruszé mindkét labat elveszitette egy
bavarpalack felrobbanasa kdvetkeztében. A buvaruszast kénytelen volt abbahagyni,
de a kuzdelmet soha nem adta fel, nem az érmekért, hanem az életéeért harcolt.
Felépllése utan sem szakadt el a sporttdl, tovabb folytatta munkajat a DVCSH
Uszonyos és Buvaruszo Sportegyesuletben, mint buvaredzé. 2001-t61 a Magyar
Buvarusz6 Szovetségtajékozodasi buvaruszo szakag valogatott edz6éi tevékenységét
is ellatja. Edz6i palyafutasa alatt szamtalan sportoloja, korosztalyos versenyzdje
nyert Vilag- és Eurdpa-bajnoki cimeket, dobogds helyezéseket, orszagos bajnoki
cimeket, valamint Uj orszagos csucsokat usztak meg.

Gurisatti Gyulat a buvaruszé sportban elért vilagbajnoki helyezéseiért, kiemelkedd
edz6i munkassagaert, valamint a tragédiakon felulemelked6 sportoloi és példamutatd




akaratanak, példamutatd sportemberi magatartasanak elismeréseéul allami, szakmai
és varosi kituntetést is atvehetett.

Buvaredzdi hivatasa mellé négy éve Uj szenvedeélyként bekoltozott életébe a
|I6vészet. 2004 nyaran az elsé Mozgasseériltek Légfegyveres Orszagos Bajnoksagan
légpisztolyban elsé lett, egy évvel kés6bb mar Eurdpa-bajnoksagon bizonyitotta
kivételes képességeit. Tovabbi versenyek és sikerek utan a 2008-as Pekingi Olimpia
paraolimpiai versenyz6i kozott szerepelt, ahol a 19. helyen végzett.

Példaértekii munkassaga és elért eredményei alapjan ,Dunaujvaros Sportjaért” dijat
vehet at.

Felkérem Gurisatti Gyula urat, vegye at a dijat.
Pintér Attila alpolgarmester atadta Gurisatti Gyula részére a dijat.

Szemenyei Istvan az ifjusagi és sportiroda vezetdje:

Papp Zoltan fiatal koraban, mint tornasz Orszagos Kdzépiskolas Bajnoksagot nyert
egyéni kategoéridban a Székesfehérvari Jozsef Attila Gimnaziumnak, ahonnan a
Magyar Testnevelési Féiskolara vezetett az utja. 1962-ben végzett tanari szakon,
majd hat év testnevel6 tanari munka utan Enek Zenei Altalanos Iskola, Vasvari Pal
Gimnazium, Ybl Miklés Gimnazium — 1968-t6l 1992-ig a Dunaujvarosi Kohasz Sport
Egyesulet férfi torna szakosztalyanak f6foglalkozasu vezet6edzéje volt. Sikeres
tanitvanyai révén — itthoni munkajaval parhuzamosan — 1975-t6 harom évig a
Magyar Ifjusagi Valogatott vezet6je, majd a Felnétt Valogatott mellett is dolgozott
1988-ig.

Szamos magyar bajnoki cim és helyezés begyljtése kdzben nemzetkdzi szinten is
magasan jegyzett, jol ismert versenyz6ket nevelt. Legjobb tanitvanyai kozott
emlithetjuk: Erdélyi Pétert, Berényi Gyorgyot, Kovacs Pétert, Paprika Jendt, akik
valamennyien sokszoros valogatott tornaszok voltak, tobbszor szerepeltek a
vilagbajnoksagokon, Europa-bajnoksagokon, egyéb nemzetkdzi versenyeken.
Kovacs Péter a Moszkvai Olimpian a 3. helyezett csapat tagja volt. A ,Kovacs-szalto”
dunaujvarosi eredetll, hosszu évekig senki sem tudta végrehajtani a vilagon rajta
kivil. A Nemzetkdzi Szabalykényvben az 6 nevével szerepel ez az elem. Az 1979-es
évben a vilagranglista 6. helyezettje volt.

Papp Zoltan mint vezet6edzd jelentés szerepet jatszott abban, hogy kialakult egy
eredményes torna iskola Dunaujvarosban, segitette valamennyi kollégajanak a
szakmai fejl6dését, kivaloan menedzselte valamennyi jelentds versenyzdnket a hazai
€s a nemzetkdzi porondon.

Felkérem Papp Zoltan urat, vegye at a dijat.
Pintér Attila alpolgarmester atadta Papp Zoltan részeére a dijat.

Szemenyei Istvan az ifjusagi és sportiroda vezetdje:

Ambruzs Mihaly 1917-ben szuletett Kunszentmartonban és az 50-es években kerult
varosunkba, a Dunai Vasmibe. Hamar bekapcsolddott Dunaujvaros sportéletébe.

A Dunaujvarosi Kohasz Sportegyesuletnél — tobbnyire tarsadalmi munkaban — a férfi
kézilabdazoknal intézéként dolgozott. Fontos munkajat precizen és kovetkezetesen




végezte. TObb sportag, illetve szakosztaly rendezvényeit is segitette. Nyugdijasként
a Dunaferr Sportlétesitményeiben dolgozott. Portas volt, vendégfogadé — amit
kivaldan latott el a csapatok érkezésénél. Ha kellett havat lapatolt, akar a muitétje
utan két héttel is.

Kevés dunaferres sportold, sportvezetd és szurkold van, aki 6t nem ismeri. Sportolok
és sportedz6k mindig szerették, szeretik és a szurkolok korében is igen népszeri
ember. MA is aktiv résztvevéje a kézilabda csarnok rendezvényeinek. 2009. januar
18-an volt 92 éves. llyen hosszu idén keresztil kevesen dolgoztak varosunk
sportjaért. Az évtizedeken keresztul végzett onzetlen, mindig segitkész munkajaért
a Dunaujvaros Sportjaért dijat veheti at.

Felkérem Ambruzs Mihaly urat, vegye at a dijat.
Pintér Attila alpolgarmester atadta Ambruzs Mihaly részére a dijat.

Pintér Attila alpolgarmester:

A magam — és az onkormanyzat nevében meég egyszer gratulalok a kitintetetteknek
és meghivom a jelenlévéket a dijazottak tiszteletére rendezett pezsgbs koccintasra,
amelynek idejére szlnetet rendelek el:

Szlnet.
Szlnet utan:

Pintér Attila alpolgarmester k0szontotte a testuleti tagokat, valamint a meghivottakat
és a nyilvanos ulést megnyitotta.

Megallapitotta, hogy a megvalasztott 26 képvisel6 kdziul megjelent f6, igy a testllet
hatarozatképes.

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydleés!

A meghivoban feltintetett napirendek kozott vannak olyan napirendi pontok,
amelyeket az illetékes bizottsagok, vagy azok valamelyike nem targyalt.

Kérdezem az oktatasi bizottsag elndkét, hogy a bizottsag targyalta-e a 36.)
sorszammal jelzett napirendi pontot?

Racz Maria képviseld, az oktatasi bizottsag elndke:

Igen.

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem a kulturalis bizottsag elndkét, hogy a bizottsag targyalta-e a 11.) és a 16.)
sorszammal jelzett napirendi pontokat?

Gombos Istvan képviseld, a kulturalis bizottsag elnoke:




Igen.

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elnokét, hogy a bizottsag
targyalta-e a 5.), 8.) és a 17.) sorszammal jelzett napirendi pontokat?

Dr. Skaliczki Andrea képviselé, az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag
elndke:

Igen.

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem az ifjusagi és sport bizottsag elndkét, hogy a bizottsag targyalta-e a 29.)
sorszammal jelzett napirendi pontot?

Cserni Béla képviseld, az ifjusagi és sport bizottsag elndke:

Igen.

Pintér Attila alpolgarmester:

Javasolom a meghivoban szerepl6 napirendek megtargyalasat azzal, hogy kérem a
Tisztelt Kdzgydlést, vegye fel a targyalandé napirendek soraba az Ulés elején
kiosztott ,Javaslat a szocialis raszorultsagtol fuggd pénzbeli és természetben nyujtott
szocialis és gyermekvédelmi ellatasokrol szélé 24/2008. (V.9.) KR szamu rendelet
modositasara” ciml elbterjesztést surgésségi napirendként, melyet halaszthatatlan
dontési ok indokol.

Kérdezem egyéb javaslat van-e?

Kismoni Laszl6 képvisel6:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgyiilés! A kozgyiilés elétt kiosztasra keriilt a
Dunaferr Zrt. részérél egy levél, amelyben azt kérik, hogy a 18.) szamu napirendi
pont ne keriiljbn ma targyalasra. En ezt magaméva tenném, és mint képviseld
javasolnam, hogy vegyuk le a 18.) napirendi pontot a mai témak kozul.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgy(lés! Gyonyoéri. Gyoényéri, Kismoni dr.
Gyakorlatilag, amikor az énkormanyzati képvisel6ket - elnézést, nathas vagyok —
megvalasztjak, eskiit tesznek, ahol azt mondjak, hogy a varos érdekét képviselik. En
megértem, hogy egy csomoé Dunaferr-es dolgozé van, tehat ha egyszer
kétharmadunk lesz, majd mddositast teszek a torvényre, hogy akik a legnagyobb
adofizeté dolgozok, ne lehessenek képvisel6k, mert van egy levele a Dunaferr-nek -
ami ugy vicc, ahogy van -, hogy a Dunaferr-nél leall a gyar, ha nem tud ott parkolni a
dolgozodja. Na most ez a terulet a varos tulajdona. Az ottani értékesitésbél, palyazat



utjan, ha lehet, befolyt vételarat egyébként parkoldk épitésére kellene forditani a
varos teruletén. Azt a parkol6t csak, kizarélag a Dunaferr munkavallaléi hasznaljak.
Van a varos és van a Dunaferr. Lehet, hogy az érdekek nem mindig esnek egybe, de
készlltem, mert hasonlét sejtettem, ezért idézném a Dunaferr vezérigazgatdjanak
sz6 szerinti mondatat, amit a varossal kapcsolatos véleményeként fogalmazott meg:
~>emmi kuldndset nem varunk a varostol, és nem is adunk.” Gratulalok. Akkor tartsa
be a Dunaferr azt, amit mondott, és nagy tisztelettel kérem, hogy Kismoni ur vonja
vissza az inditvanyt. Természetesen nem fogja megtenni, hiszen hogyan mehet be a
céghez majd, ha a cég vezérigazgatoja azt mondja, hogy ,Ejnye, ejnye Kedves
Baratom, mit képzelsz te, hogy a cég érdekével szemben dbntesz.” Ez vonatkozik a
Fidesz és Civil Valasztasi Szovetségre is. Kedves Barataim, lehet szavazni. Lehet
azt mondani, hogy ,ne”, és ezentul a Dunaferr érdekét lehet képviselni. Tessék
felallni, bemenni a gyarba dolgozni és tesseék visszaadni a mandatumot.

Gombos Istvan képviselo:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgyiilés! A 8.) napirendi pontot levételre
javasolnam.

Pochner Laszl6 képviseld:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgyilés! En is csatlakozom Kismoni Laszlé
urhoz, ha 6 visszavonja a javaslatat, akkor én teszem meg. Nem értek egyet Dorkota
arral, ugyanis itt gyakorlatilag a 18.) napirend valdszinl, meg lesz targyalva. A 18.)
napirendnél a vasmu el6tti parkolot palyazat utjan el kivanjak adni. Hat, gondolom
valami Fidesz kozeli vallalkozénak, aki a Dunaferr-be jaré dolgozoktdl majd
fizet6parkolasi dijat fog szedni. Nem tudom, hogy miért nem teszi meg ugyanezt -
mondjuk - a papirgyarral, ott is nagy parkolok allnak rendelkezésre és azt is csak a
papirgyariak hasznaljak, és mas parkolok esetében. Azt gondolom, voltak mar ilyen
hasonlé dolgok, legutdobb nagyon jol tudjuk, hogy az a terllet, ahol egyébként a
Dunaferr-nek az ipari vizellatasa torténik, azt a teriiletet Onék meghirdették ugy,
hogy el6tte nem biztositottunk szolgalmi jogot a Dunaferr-nek. Megtehetik, és nagyon
jol tudjuk, hogy miért tették meg, vagy legalabbis én tudom. Azért, hogy az a
vallalkozé, és Ondkhoz kozel all6 vallalkozé lesz, aranyarat kérhessen a Dunaferr-tdl
szolgalmi jog gyanant, mert azt nem lehet masképpen megoldani, azt onnan lehet
csak betaplalni a Dunaferr-t. Azt gondolom, hogy Dorkota ur figgetlendl attél, hogy ki
a tulajdonosa a Dunaferr-nek, jo lenne, ha atgondolna ezeket a kérdéseket, mert én
azért az On helyében nem nagyon mennék szembe 8200 ember és csaladtagjaival.
Remélem, hogy a dunaujvarosiak 2010-ben emlékezni fognak Dorkota ur ezen
kijelentéseire.

Rohonczi Sandor képvisel6:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kozgylés! Tisztelt Dorkota Alpolgarmester Ur! En
is Dunaferr alkalmazott vagyok és nagyon sok gondom volt abbdl, hogy olyan
kérdésben, amiben ugy gondoltam, hogy a varos érdeke, kuloénbdzik a Dunaferr
érdekeitdl, egyértelmien a varos érdeke mellé tettem le a voksot. Nagyon sok
tamadast kaptam emiatt, de vallalom és azt gondolom, akkor is helyesen dontottunk.
Hogy lehet azt megcsinalni, hogy a varos legnagyobb foglalkoztatojaval nincs
konzultacio, nincs véleménycsere, nincs egyeztetés, és akkor itt a kozgyllésben



froclizzuk? Nem gondolhatjuk azt komolyan, hogy a fékapu elétti parkolot, és én
elolvastam az el6terjesztést, azzal is egyetértek, hogy mi van a torvényben. Azt is el
tudom képzelni, hogy ha odakeril a dolog, akkor valamilyen megallapodas
szlulessen. De az, hogy azzal allunk eld, hogy eladjuk a parkol6t, ahol a vasmi
dolgozdéi megallnak amikor bemennek dolgozni, és err6l nem akarunk targyalni, meg
nem akarunk egyeztetni, meg nem akarunk egy kompromisszumos megoldast, ezt
egy sehova nem vezetd utnak gondolom. En azt gondolom, hogy volt a Dunaferr
ennél sokkal jobb helyzetben, abban az esetben azt gondolom, ez egy teljesen
megalapozott elképzelés volt, hogy esetleg fizessen érte, vagy vegye meg, de jelen
pillanatban én ezt annyira rossz pillanatban felvetett konfrontativ 1épésnek tartom,
aminek nem latom a végét. Kismoni ur nem azt mondta, hogy ezt a napirendi pontot
ne targyaljuk meg soha, hanem azt mondta, hogy most, innen vegyuk le. Azt
szeretném kérni, hogy targyaljanak mar ezekrél a kérdésekrdl. Hat mit tehetnek arrdl
azok az emberek, akik ott allnak meg a kocsijukkal? Ha vilagosan lehet mondani,
hogy ennek mi a vége, hogy jobb helylk lesz, vagy lesz helyuk egyaltalan, meg
tudnak ott allni, akkor az dnkormanyzatnak tulajdona, nehéz anyagi helyzetben van,
jelentés bevételt tud belble realizalni, akkor tegye meg. De nem az van, hogy
ultimatumokat adok és akkor nem allunk egymassal szoba. Akkor ki lesz a
kdzgyilésben, ha nem lesz egyetlen vasmiis sem? En nem azt mondom, hogy
mindenki az legyen, de hogy egy se legyen? Utana, ha majd dontlink papirgyari
ugyekrél, vagy dontunk onkormanyzati, vagy barmilyen mas ugyekrél, senki nem
lehet a kdzgyllésben? Mindenkinek van valahol munkaltatéja, mindenkinek van
valamilyen kapcsolata az Onkormanyzattal. Nem vezet ez sehova. Meg kéne
allapodni. En azt is értem, hogy el akarjak adni a tdmegsporttelepet. En azt is értem,
hogy nincs rajegyezve a szolgalmi jog, de hat mindig ott jott az a c¢s6. Miért nem
lehet ezeket a dolgokat megbeszélni egymassal?

Kismoni Laszl6 képvisel6:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgy(ilés! Az eléttem szoldval egyetértek, bar
felszolitottak, de nem vonom vissza a javaslatomat.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kozgyilés! Nyilvanvalé, hogy 2010-ben a
dunaujvarosiak majd eldontik, hogy hogyan szavaznak, kulonos tekintettel arra, hogy
2004-ben az MSZP-SZDSZ privatizalta a Dunaferr-t. Akkor privatizalta a Dunaferr-t,
amikor a vilagpiaci arakrél mindenki tudta, hogy felfelé mennek, akkor privatizalta a
Dunaferr-t 440 M Ft-ért, amikor az is varhaté volt, hogy abban az évben 17 milliard
forintnyi osztalék kifizetésére kerll sor. Tette ezt szeptember 25-én ugy, hogy a
varos és az orszag egyetlen egy fillér osztalékban nem részesult. Nyilvanvalo, hogy
lehet azt is tudni, hiszen a cégkdnyvek nyilvanosak, hogy 100 milliard forintot
meghalado osztalékot vitt ki az ukran multi az orszagbol az elmdult 4 év alatt. A sar
meg itt marad nekink Kedves Szabad Demokrata, Szocialista és egyéb képviselék,
akik ezt tamogattak.

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgyllés! Miel6tt tovabb adnam a szot, engedjék meg, hogy annyit
hozzategyek Dorkota ur hozzaszolasahoz, hogy valdéban, amikor a privatizacio



lezarult, akkor éppen az acélipar béduletes nyereséget tudhatott magaénak. De, azt
szeretném elmondani, hogy amikor elindult a privatizacio, akkor még kézel sem volt
tudott, hogy  mikor és milyen formaju acélipari BUMM lesz, ugyanis az
2004 .aprilisaban indult el, és akkor mar javaban zajlott a privatizacio, tehat ez az
allitds igy nem igaz, hogy akkor kezdte meg az allam a privatizaciot, amikor az
acélipar szarnyalt, mert akkor, amikor elkezdte, még nem szarnyalt az acélipar, s6t a
2003-as év kimondottan gyenge év volt az acélipar életében. Ez az egyik dolog. A
masik. Valdéban, abban igaza van Dorkota urnak, hogy a Dunaferr vezérigazgatoja
tobb férumon is tett és tesz olyan kijelentéseket, ami ugy gondolom, méltatlan a
Dunaferr-hez, méltatlan hozzank, mert valéban, ami elhangzott Dorkota ur szajabadl,
az elhangzott a vezérigazgatd ur szajabdl, torténetesen, hogy nem kér semmit a
varosvezetéstél, és nem is kivan adni sem semmit. Azért egy dologra hadd hivjam fel
a figyelmet. Az pedig az, hogy 8500 ember dolgozik ennél a cégnél, akiknek a
jelent6s része dunaujvarosi. Ez az ugy az 6 ugyuk, és nem gondolnam, hogy ebben
az esetben itt Dunaferr, vagy nem Dunaferr, vagy varos és Dunaferr érdekek
utk6znek egymassal, hiszen a Dunaferr dolgozoi jelentés részben varoslakok, és az
az érdeklk, hogy a munkaba jarasnal azt a teruletet biztositsuk neki vagy mi, vagy a
varos, tehat én is azt a verziét tudnam elfogadni inkabb, hogy targyaljunk errél a
dologrdl és tamogatom én is a Dunaferr-nek a kérését, torténetesen, hogy vegyuk le
napirendi pontrol ezt az elSterjesztést.

Rohonczi Sandor képviseld:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgy(lés! Dorkota ur elmondott néhany adatot a
privatizacioval kapcsolatban. Hadd mondjam el azt is, hogy erre a privatizaciora
azutan a kb. masfél éves amokfutas utan kerult sor, amit Faragé Csaba és csapata
végzett a Dunaferr-ben, kb. 20 milliard forinttal novelte a cégnek az
adossagallomanyat. Soha nem kerdlt volna erre sor, ha nem olyan alkalmatlan elnék
van a vasminek az élén, mint a Farago ur.

Pochner Laszlé képviselo:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgyiilés! En meg Dorkota trnak arra szeretném
felhivni a figyelmét, ha a Dunaferr-nél dolgoz6 képvisel6ket lemondasra szdlitja fel,
akkor szolitsa mar fel legyen szives a varos tobbségi tulajdonaban dolgozo Fideszes
képviselOket is, akik még inkabb tudnak itt lobbizni egy DVCSH, vagy egy DVG Zrt.
érdekében. Azért gondolkozzunk mar el, hogy mit kéne tenni. Akkor ugy gondolja,
hogy a képviselbtestluletnek ugy kéne Osszeallni, hogy azok a jogaszok, akik még
életikben 3 6rat nem dolgoztak, de parlamenti képvisel6k, csak azoknak van itt
helyuk? Azért Dorkota ur, ez nem ilyen egyszer( kérdés, és én azt mondom, hogy
lemondania annak kell ebbél a kozgydlési képviselStestuletbél, akik nem tartottak be
a valasztasi igéreteiket a varoslakoknak, és akik folyamatosan a varoslakok ellen
szavaznak, és a varoslakok ellen tevékenykednek ebben a kozgyilésben. Ugy
gondolom a Fidesz frakcié 80 %-anak nem lenne itt akkor a helye.

Toth Kalman képvisel6:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgy(lés! Tisztelt Dorkota Ur! En is a vasmiinek
az alkalmazottja vagyok, az ISD Dunaferr Zrt-ben dolgozom, dolgoztam és szeretnék
nagyon sokaig ott dolgozni. Az ott Iévé munkavallaldk is azt gondoljak, hogy nekunk



ott a helyunk. Azt gondolom, hogy a munkaltatonak az a dolga, hogy teremtse meg a
munkahelyeket. Nekunk, képviseléknek pedig az a dolgunk, hogy megteremtsik azt,
hogy ebben a varosban élni, lakni és dolgozni lehessen. On is erre tett eskit, én is
ezt prébalom megtenni és azt gondolom, hogy On, hogy elj6tt vellink arra a bizonyos
atadasra és ott volt, azt mondom &szintén, hogy koszonom, hogy eljott, mert addig
csak a parkolokrdl volt sz6, meg a tobbi dologrdél. Azt gondoltam akkor, hogy
elkezd6dik egy folyamat, és tudunk parbeszédet folytatni az ISD Dunaferr Zrt.
vezetésével. De megddbbenve hallom most, hogy mit nyilatkozik. Azt gondolom,
hogy nekunk az a dolgunk, hogy ezzel a munkaltatéval igenis komoly, akar - ugy
mondom - csatak aran is a varosért, és egyutt kell tennunk. Higgye el tudom, hogy
vannak megnyilvanulasok, amik nem tetszenek, azt gondolom, ha bennunket
Naumenko ur elhivott, egy barmilyen onkormanyzati képvisel6t, hogy targyaljunk
vellik, mi ott voltunk. Ez a masik oldalrél nem tudom elmondani. Van Onéknél jo par
munkavallalé, aki az ISD Dunaferr Zrt-hez tartozik, és ugy gondolom, hogy itt
kezdddnek a lépések, hogy ne tegyunk kulonbségeket, hanem probaljunk meg egyutt
tenni a varosért.

Cserna Gabor alpolgarmester:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgyiilés! Tisztelt Pochner Képviselé Ur! Nagy
tisztelettel szeretném a figyelmébe ajanlani az orszaggyulési képvisel6 jogallasardl
sz6l6 torvényt, valamit a Magyar Koztarsasag Parlamentjének a Hazszabalyat. On
sokat szokott az Internet el6tt szorfélgetni - ugymond -, tekintettel, hogy On nem
volt, és megkockaztatom, nem is lesz soha a Magyar Orszaggyllés képviselbje.
Ezzel ellentétben én egy korabbi ciklusban mar voltam, én megkérném Ont, hogy ne
tegyen olyan kijelentéseket a parlamenti képvisel6k tevékenységével és altalaban
munkajaval kapcsolatban, lehet ez barmilyen, tehat kormanyzati, vagy ellenzéki
parlamenti képviseld, mert igazabdl 6k nem munkaval toltik el a munkaidejuket,
célozvan arra, ahogy az Interneten is tObbszor ezt férumos hozzaszdélasaiban meg
szokta emliteni, hogy mindezért jogtalanul veszik fel a tiszteletdijukat. A parlament
honlapjan, ajanlom figyelmébe, www.mkogy.hu, azon belll az iromanyokban nyomon
kovethetd minden egyes parlamenti képviselbnek a hozzaszolasa, a benyujtott
képvisel6 inditvanyai, médositd inditvanyai. Legyen ez igaz, Dér Zsuzsa MSZP-s,
vagy éppen Dorkota Lajos Fideszes parlamenti képviselére is, és ne vigye le a
mostani vitat abba az iranyba, hogy melyik dnkormanyzati cégnél dolgozik esetleg
barmelyik oldalrél is 6énkormanyzati képvisel6, mert akkor folytathatnank az
intézmény-haldzatunkkal, a kérhazzal, és ez nyilvan nem lenne egy szerencseés
szituacio. Itt egy adott napirendet kezdeményezett, aki kezdeményezett, Pochner
képvisel6 ur, megérkezett — igazabdl - egy fejléc nélkuli, hivatalosnak nem tekinthet6
levél az ISD Dunaferr Zrt. részérél. Ugy latom Kismoni képviseld ar is rabdlintott,
tehat magyarul, mint komoly, meghatarozo foglalkoztatoja a varosnak, nem dobok
ide a kozgyllés napjan a kozgydlési képviselOk elé kiolvashatatlan alairasokkal, azt
sem tudjuk ki irta ala, harom szignd szerepel rajta, de sem munkakor sem egyéb,
tehat hogy mennyire tekinthet6 ez egyaltalan hivatalos kérésnek, ilyen modon
nehezen kezelheté még akkor is, ha On képviseléként az inditvanyt magaéva tette.

Pochner Laszlé képviselo:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgy(lés! En csak arra szerettem volna felhivni
a figyelmet Tisztelt Cserna ur, hogy ha a Dunaferr-nél dolgozdk, koézgydlési
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képviselbket az On parlamenti képvisel6je lemondasra szolitja fel éppen azért, mert
Dunaferr-es dolgozok, akkor azt mondtam, hogy akkor szodlitsa fel lemondasra
azokat a dunaujvarosi tobbségi tulajdonu cégekben dolgoz6 Fideszes képviselbket
is, akik egyébkeént itt képviseldk, mert hat ha On szerint lobbiznak a Dunaferr
érdekében a Dunaferr-es képvisel6k, mert ez hangzott el. En elvteleniil soha nem
lobbiztam, sét talan én voltam a legharcosabb ellenzdje a Dunaferr privatizaciéjanak,
talan még harcosabb is, mint Dr. Dorkota Lajos, de ebbe a dologba ne menjunk bele.
Tehat, én csak azt szeretném, hogy egy orszaggyulési képviselbnek el kellene jutni
jogasz létére arra a szellemi szinvonalra, hogy ne kettés mércével mérjunk.

Rohonczi Sandor képviselo:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kdzgyiilés! Aprd, technikai kérdés az, hogy
Cserna urnak ez a levél nem tetszik, van is benne igaza, de Kismoni ur ezt a
helyzetet és azt, hogy ha ir ide valaki egy levelet a kozgyllésnek, az nem jelent
semmit a maga ugymeneti formajaban, ezért valasztotta azt a megoldast, hogy 6 ezt
a kezdeményezést magaéva teszi, és mint kozgyullési képvisel6, a napirend
targyalasa soran teljesen az Uugyrendiunknek megfeleléen kezdeményezte, hogy
vegyuk le a napirendrél. Ezen kivul mindenféle mast lehet mondani, ez az a hely,
ahol mindent lehet mondani, de a tény az, hogy Kismoni ur, mint képviseld, kérte azt,
hogy ezt vegylk innen le. Kérném, hogy ezt ekként tekintsuk. Hogy 6 ezt mire
alapozta, példaul arra-e, hogy a vasmiben mindenki ezzel allit meg bennunket, hogy
mi zajlik itt valdjaban, vagy azzal, hogy kapott egy levelet itt mindenki. En is azt
mondom, hogy lehetne ez egy kicsit, formajat tekintve szabatosabb, de ami benne
van, az Kismoni ur véleményével, mondhatnam, az enyémmel és tobbunkével
egyezik, ezért kezdeményezte, hogy vegyuk ezt innen le.

Pintér Attila alpolgarmester:

Koszonom. A vitat lezarom. A napirendekrél szavaztatok. EI6szor a levételekrdl.
Kismoni ur javasolta a 18.) napirendi pont levételét. Aki ezzel egyetért kérem, az igen
gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kézgyilés Kismoni Laszlo javaslatat, mely szerint a kdzgydilés
vegye le napirendjérél a 18. napirendi pontot - mellette szavazott 12 f6 (Kecskés
Rozsa, Kismoni Laszlo, Nagy Szilard, Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner LaszIo,
Rohonczi Sandor, Selyem Joézsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szlics
Aranka, Toth Kalman), ellene szavazott 10 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr.
Dorkota Lajos, Gal Roland, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Racz
Maria, Dr. Rago Pal, Toth Laszlo), tartézkodott 2 f6 (Gombos Istvan, Dr. Kantor
Karoly), nem szavazott 1 f6 (Szepesi Attila) — nem fogadta el.

Pintér Attila alpolgarmester:

Gombos képviseld ur javasolta a 8.) napirendi pont levételét. Aki a 8.) napirendi pont
levételével egyetért, az kérem, az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kézgylilés Gombos Istvan javaslatat, mely szerint a kdzgyilés
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vegye le napirendjérél a 8. napirendi pontot - mellette szavazott 19 f6 (Cserna Gabor,
Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss
Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria,
Dr. Ragé6 Pal, Selyem Jézsef, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Téth
Kalman, Téth Laszld), tartozkodott 3 f6 (Kecskés Rozsa, Kismoni Laszlo, Nagy
szilard), nem szavazott 3 f6 (Parrag Viktoria, Rohonczi Sandor, Dr. Skaliczki Andrea)
— elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:

A teljes napirendet teszem fel szavazasra, mar a surgdsségivel beterjesztett 0.)
napirenddel egyutt természetesen. Aki ezt elfogadja kérem, az igen gomb
megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyullés a kikuldott napirendi pontok targyalasat a surg6seégi
inditvannyal és a 8. pont kivételével - mellette szavazott 23 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés Roézsa, Kiss Andras,
Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktéria, Pintér Attila, Pochner
Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragd Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jézsef, Dr. Skaliczki
Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szlcs Aranka, Toth Kalman, Toth Laszld),
tartozkodott 1 f6 (Kismoni Laszld), nem szavazott 1 f6 (Dr. Dorkota Lajos) —
elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydlés!

A helyi onkormanyzatokrél szolo 1990. évi LXV. tv. 12.§ (4) bekezdés b.) pontja
ertelmében a kdzgydlés zart Ulést tart tobbek kozott hatdsagi ugy targyalasakor is.

Mai Ulésink meghivé szerinti 38.) sorszammal jelzett napirendi pontja jogorvoslati
kérelem elbiralasara vonatkozo javaslatot tartalmaz, ezért ezt a napirendi pontot zart
ulésen kell targyalnunk.

Az SZMSZ 11/A.§ (6) bekezdése a.) pontja értelmében a zart Glésen tanacskozasi
joggal részt vesznek az adott elbterjesztés el6készitésében résztvevd, ugyismerettel
rendelkezd irodavezeték is, ezért a 38.) napirendi pont targyalasanal részt vesz Dr.
Kresak llona a kdzigazgatasi iroda vezetdje

Napirend:

1. Javaslat a szocialis raszorultsagtol fuggé pénzbeli és természetben nyujtott
szocialis és gyermekvédelmi ellatasokrol szolé 24/2008. (V.9.) KR szamu rendelet
modositasara

El6add: a polgarmester

2. Tajékoztatd a polgarmesteri hivatalnak a kozgyllés két Ulése kozotti idészakban

végzett munkajarol, a fontosabb eseményekrél és az atruhazott hataskorben
hozott polgarmesteri hatarozatokrol
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Eléadé: a polgarmester

3.Jelentés a lejart hatarideji kozgydlési hatarozatok végrehajtasarol
Eléado: a polgarmester

4. Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2009. évi modositott
koltségvetési koncepciojara
Eléadé: a pénzigyi bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

5. Javaslat a telepulési szilard hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési helyi
kozszolgaltatasrdl és annak legmagasabb dijardl szélé6 Dunaujvaros Megyei Jogu
Varos Kozgyllése tObbszorosen modositott 41/2002. (XI11.20.) KR szamu
rendelete modositasara

Eléadé: a varosuzemeltetési és kornyezetvédelmi bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elnoke

az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

6. Javaslat az ivoviz- és szennyviz- elvezetési, tovabba tisztitasi dijak
megallapitasarol, a szamlazas és dijfizetés feltételeirdl sz6l6 2/2002. (1.11.) KR
szamu rendelet modositasara, egyrészt a 2009. évi dijemelésre vonatkozéan,
masrészt kapcsolodo dontések meghozatalara a rendelet atfogébb
modositasat/uj rendelet alkotasat célzéan

Eléado: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke
a varosuzemeltetési és kornyezetvédelmi bizottsag elndke

7. Javaslat a telepulési folyékony hulladék gyjtésével, elszallitasaval 6sszefliiggd
tevékenyseégrdl szold 12/1997. (111.12.) KR szamu rendelet médositasara, valamint
a kozszolgaltatasi szerz6dés modositasara
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a varosuzemeltetési és kornyezetvedelmi bizottsag elndke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

8. Javaslat a 2008. évi koltségvetésrdl és annak végrehajtasarol szold 30/2008.
(V1.20.) KR szamu, 43/2008. (X.10.) KR szamu és 56/2008. (XI1.12.) KR szamu
rendeletekkel modositott 5/2008. (11.15.) KR szamu rendelet modositasara
Eléadé: a polgarmester

9. Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése 51/2008. (X1.14.) KR
szamu idegenforgalmi adorol szol6 rendelete modositasanak koncepciojara
Eléadd: a pénzlgyi bizottsag elndke

a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

10. Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyillése a luxusadd telepulési
lakdingatlan fajtak fajlagos atlagértékeirél széld 13/2006. (111.24.) KR szamu
rendelet hatalyon kivul helyezésének koncepcidjara
Eléadd: a pénzlgyi bizottsag elndke

a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
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11. Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyilése az iparizési adérol szélo
6/2003. (I1.14.) KR szamu rendelet moddositasanak koncepcidja targyaban
képviseldi inditvany megtargyalasara
Eléadd: a pénzlgyi bizottsag elndke

a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

12. Javaslat a Koéris u. 17. szam alatti ingatlan értékesitésére kiirt palyazat
elbiralasara
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

13.Javaslat az iskola-egészségugyi védéndi ellatas feladatainak ellatasara
megallapodas megkotéseére
Eléadé: az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

14 .Javaslat a Jozsef Attila Konyvtar 7 éves tovabbképzési tervének modositasara
Eléado: a kulturalis bizottsag elndke

15.Javaslat a dunaujvarosi volt szovjet laktanyaban talalhaté onkormanyzati
tulajdonu 2976/43, 2976/44 hrsz-u ingatlanok értékesitésére
Eléado: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elndke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

16.Javaslat a dunaujvarosi volt szovjet laktanyaban talalhaté oOnkormanyzati
tulajdonu, 3331/15 hrsz-u ingatlan értékesitésére
Eléado: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elndke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

17. Javaslat a Jokai u. 19. szam alatti ingatlan |. szamu foglalkoztatéjanak
bérbeadasara
Eléado: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elndke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

18.Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatalaban uzemel6
multifunkcionalis irodagépek megvasarlasara
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elndke

19. Javaslat a helyi televizi6 100%-0s 6nkormanyzati tulajdonu tarsasag keretében
torténd Uzemeltetéseére
Eléadé: az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elnoke
a pénzugyi bizottsag elndke
a kulturalis bizottsag elndke

20.Javaslat a Vasm( ut 41. Irodahaz Kft. apport utani illeték megfizetéséhez
szukseéges forras biztositasara
Eléado: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
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a pénzugyi bizottsag elndke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

21. Javaslat a 360/3 hrsz-u Vasmi téri parkolé hasznositasa el6készitésével
kapcsolatos dontések meghozatalara
Eléado: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a kulturalis bizottsag elnoke
a teruletfejlesztési bizottsag elndke

22.Javaslat a Dunaferr Dunai Vasmi Rt., valamint DMJV Onkormanyzata koézott a
358 hrsz. alatt felvett ingatlanon talalhaté un. Tanmihely felépitmény tulajdonjogi
helyzetének rendezésére

Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

az oktatasi bizottsag elndke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

23. Javaslat a kozteruleten létesitett viz-, szennyviz- és csapadékviz halozat
tulajdonba vételére (Jakli Imre és Tarsai, Ezustfenyd utca)
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

24. Javaslat a kozteruleten létesitett viz-, szennyviz- és csapadékviz halozat
tulajdonba vételére (Park Center Il. Bevasarlokézpont)
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

25. Javaslat Dunaujvaros rendezési terve modositasa elinditasanak elhatarozasara
(Szalki-szigeten — 22. szamu terileten — 1G-1 dvezet modositasa)
Eléadé: a teruletfejlesztési bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elnoke

26. Javaslat Dunaujvaros rendezeési terve moédositasa elinditasanak elhatarozasara
(Eurépa Tanacs u. — Butykos kéz — Barsi Dénes u. — 3054 hrsz-u telek —
Csabagydngye u. — Ivé u. altal hatarolt terllet)

Eléadd: a teruletfejlesztési bizottsag elnoke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elnoke

27. Javaslat a Palhalmai Agrospecial Kft. tulajdonaban Iévé dunaujvarosi 078/30.
hrsz-u ingatlan egy részének bérbevételére a labdarugd utanpotlascsapatok
részére, valamint az OLLE Oltézéprogramra jelentkezésre
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

a pénzugyi bizottsag elnoke
az ifjusagi és sportbizottsag elndke

28. Javaslat a 1485/1, 1485/2 és a 2901/1 hrsz-u ingatlanok hasznositasara
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elndke
a varosuzemeltetési és kornyezetveédelmi bizottsag elndke

29. Javaslat a dunaujvarosi 171/1/D hrsz-u ingatlannal kapcsolatos el6évasarlasi
jogrol lemondé nyilatkozat kiadasara
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
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31.
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35.

36.

37.
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a pénzugyi bizottsag elndke

Javaslat a Falugazdasz irodak ingyenes elhelyezésére
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elndke

Javaslat a Szalki-sziget rekonstrukcidjara vonatkozé teljes korlG lebonyolitasi
szerz6dés 2. sz. modositasanak elfogadasara
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

Javaslat képvisel6i inditvany alapjan, a Dunaujvaros Futball Club Kft., illetve
jogutddja sportlétesitmény hasznalatanak megtargyalasara
Eléadé: az ifjusagi és sportbizottsag elndke

Javaslat sportszervezetek sportlétesitmény hasznalatanak tamogatasara
Eléadé: az ifjusagi és sportbizottsag elndke

a pénzugyi bizottsag elnoke

a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

Javaslat képvisel6i inditvany alapjan, a Palhalma Sportegyesulet tamogatasara,
labdarugas-utanpotlas mikodtetésére
Eléadé: az ifjusagi és sportbizottsag elndke

a pénzugyi bizottsag elnoke

a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

Javaslat a kotvénykibocsatasbol szarmazo tobbletbevétel felhasznalasara
vonatkozé koncepcio kialakitasara
Eléadé: a polgarmester

Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu Varos esélyegyenléségi programja és
intézkedési terve elsé modositasanak elfogadasara
Eléadé: az oktatasi bizottsag elndke

Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala koztisztvisel6i
2009. évi teljesitménykovetelményeinek alapjat képez6 Dunaujvaros Megyei
Jogu Véaros Onkormanyzata kiemelt céljainak meghatarozasara

Eléadé: a polgarmester

ZART ULES:

38.

1.

Javaslat jogorvoslati kérelem elbiralasara
Eléadé: a polgarmester

Javaslat a szocialis raszorultsagtol fliggd pénzbeli és természetben nyuijtott

szocialis és gyermekvédelmi ellatasokrol szold 24/2008. (V.9.) KR szamu rendelet

modositasara

Eléadé: a polgarmester
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Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydlés!

Mint ahogy azt a napirend felvételekor jeleztem, az illetékes bizottsagok nem
targyaltak az elbterjesztést. Az SZMSZ 16.§ (5) bekezdése lehetéséget arra, hogy a
kozgyllés az illetékes bizottsagi vélemények nélkul is targyalhatja a kozgydlés, ha
azt valamilyen halaszthatatlan dontési ok indokolja.

Kérdezem az egészségugyi, szocialis és lakasugyi, valamint az Ugyrendi, igazgatasi
és jogi bizottsag elnOkét, hogy kivannak-e e napirendre vonatkozbéan szobeli
kiegészitést, illetve észrevételt tenni?

Dr. Skaliczki Andrea képviselé, az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag
elndke:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Koézgyiilés! Az eléterjesztéssel kapcsolatban,
ugye az hatalmas nagy sajté vihart kavart, illetve a juttatottak, vagy a tamogatottak
korében elégedetlenséget valtott ki, mikor kiderult az, hogy ebben a formajaban,
ahogy az 6nkormanyzat megszavazta ezt a juttatast, ez adokoteles jovedelemmé
valt, és igy addbevallasra kotelezte azokat a nyugdijasokat, akik erre nem voltak, és
ennek a kényelmetlenségéért nyilvan mindenki elnézést kér. Bar, én azt gondolom,
hogy annak idején itt kelléképpen felhivtuk a figyelmet akar a kozgyllés, akar a
hivatal részérdl, hogy megérne két hetet, hogy korbejarjuk ennek a juttatasnak a
megitélését. En sajat hozzaszoélasomra is emlékszem, ahol azt mondtam, hogy
Oonmagaban azt, hogy Oregségi nyugdijra, és hogy a KET miatt nekunk kell
beszerezni ezt is, hogy a hivatalra ez milyen terhet r6 és egyebek, hogy két hetet
adjunk annak, hogy jarjuk korbe a témat. Ez akkor politikai okokbdl nem kapott
tamogatast és azonnal meg kellett szavazni ezt a tamogatast. Ettél flUggetlendl én azt
gondolom, hogy nagyon jo, hogy van ez a juttatas. Kicsit aggalyosnak tartom a
visszamendleges szabalyozast, de azt lenne a kérdésem, amit én a sajtéban
olvastam, hogy human alpolgarmester ur, Cserna Gabor, és Szepesi Attila képviseld
urak jartak az APEH-nél, hogy erre vonatkozbéan valamilyen irasos nyilatkozat,
allasfoglalas az APEH részeérdl szuletett-e. Azt gondolom, hogy a tovabbi problémak
elkerulése végett, ennek valamilyen dokumentalasa szukséges lenne. Ha nem, akkor
azt gondolom, hogy utdlag ezt szerezzuk be, hogy az ilyen modon torténd
adokotelezettség akkor ezzel a jogszabaly mddositassal kivédhetb-e. Azért
kérdezem most az érintetteket, mert 6k targyaltak az APEH-nél, tehat nem tudom,
hogy ezzel kapcsolatban valamilyen irasos dokumentum szuletett-e.

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyéb javaslat van-e?

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Koézgyllés! Szeptember 25-én déntdtt a
kozgyulés az 5.000 Ft-rol. A hivatal a levelet januar végén, tehat kvazi, 4 honappal a
dontést kdvetéen kildte ki. Kedves Skaliczki képviseld asszony, ez igen gyenge érv
volt, amit On elmondott. 4 honapja lett volna a hivatalnak arra, hogy ugyanutgy
elballagjon az adéhatésaghoz és feltegye azt a kérdést, ami itt tdbbszor elhangzott,
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hogy mi joindulattal szeretnénk segiteni 5.000 Ft-tal, de lehet6éség szerint ne a
nyugdijasokat ugraltassak, és lehetéség szerint ha mdd van ra, marpedig ez a
hatarozati javaslat, rendelet a modot talalja meg, akkor ne kelljen ezutan semminemu
koltséget, adot viselni. Az adéhatdésagnal Szepesi és Cserna képviseld ur eljart. Ez a
megoldas jogszerl és mindenkit mentesit az adofizetési kotelezettsége alol. Ha ezt
szeptember 25-dikétdl december 30-dikéig terjedd idészakban a hivatal is megtette
volna, akkor nem kellett volna 12 ezer embert abba a helyzetbe hozni, ami persze
sok embernek az érdeke, hogy ez igy bekovetkezzen, és nyilvanval6, hogy az
SZDSZ-esek a Cornerben is 6rommel értesultek err6l, hogy ez kellemetlenségeket
okozott a nyugdijasoknak és ezaltal kellemetlenséget okozhatott a dontéshozoknak,
azaz a Fidesz, Civil Valasztasi Szovetségnek. Sok mindent megért mar ebben az
orszagban az utdbbi években, sok ember, de azt, hogy tudtak, tudhattak, adott
esetben akik a levelet irtak, hogy a levél irasa el6tt megtehették volna azt, hogy
felkeresik az APEH-et és nem zaklatjak a nyugdijasokat. Ez utobb bebizonyosodott,
hiszen ugyanazok 2 nap mulva irtak egy kozleményt, hogy nem adokoteles. Tisztelt
Képviselé Asszony, ha On ugy gondolja, hogy a polgarmesteri hivatal tébb szaz
alkalmazottja nem kell, hogy megoldasokat keressen, hanem az a céljuk, hogy minél
nehezebb helyzetbe hozzak azokat, akiket 6k nem szivelnek, mert mas oldalon
allnak, mint 6k azt szeretnék, hat ezt, engedtessék meg nekem, hogy hadd ne
mindsitsem. Kellemetlen helyzetbe hoztak valéban valamennyilunket, kellemetlen
helyzetbe hoztak azokat, akik meggy6z6désem szerint, és itt tan tegylk egy paran
szivunkre a kezunket - nem ugy, mint a Himnusz alatt valaki, hanem ugy altalaban -,
tehat j6 szandékunk volt. Természetesen ezzel mar nem érvelhetunk, hogy mit
teszunk helyre, vagy mit nem, mert a j6 szandékunkat sikerult lerombolni. Ha valaki
parhuzamot lat az orszagban tarté események, és romboljunk le mindent és e
konkrét Ugy kozott, az azt hiszem, nincs messze a valosagtol.

Dr. Skaliczki Andrea képvisel6:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kozgy(lés! Nem prébaltam érvelni a hivatal mellet
azt hiszem, hanem kérdést intéztem azzal kapcsolatban, hogy az APEH
megallapodassal kapcsolatban szuletett-e irasos dokumentum és egyébként a
szocialis irodavezetdre utaltam, aki jelezte ezt a problémat annak idején. Az, hogy
mas irodavezetok ezzel kapcsolatban nem tettek, azt gondolom, az altalanos hite
szintjén sérti azokat, akik a szakmajukat magas szinvonalon végzik. Ez az egyik
észrevételem. A masik, azt gondolom, hogy igenis vannak kotelezettségei a
hivatalnak is. Bizonyos irodak nem tették meg az ezzel kapcsolatos
kdtelezettségiiket. En ezzel egyetértek. A Corner-re vald utalast meg
személyeskedésnek veszem, ugy hogy szeretném, ha a tovabbiakban ettdl
tartozkodna. Készonom.

Pochner Laszl6 képviseld:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Kézgyiilés! Senki nem vitatja, hogy ez egy jo
szandéku kezdeményezés volt, de induljunk ki az elejérél. Evekkel ezelétt a 70 éven
fellli nyugdijasoknak 2.800 Ft-at adott az énkormanyzat, és akkor nem meriltek
ilyen gondok fel. Lehet, hogy akkor mas volt az SZJA Torvény. Tudjuk, hogy az SZJA
évente valtozik oda-vissza, tehat ez elképzelhetd. Ezt a juttatast 2007-ben a Fidesz,
civil tobbség megvonta és 2008-ban vissza akarta hozni Kecskés képvisel6 asszony.
En azzal nem értek egyet, bar én megszavaztam, tehat ezt nem is vitatom, hogy én
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megszavaztam ezt az 5.000 Ft-ot, és én voltam a 15. ez ugyben. De azt, hogy nem
tudott rola az el6terjesztd, meg a Fidesz, CVSZ tdébbség, ez szamomra azért furcsa,
mert én a dontés utan egy héttel mar tudtam rdla, nekem a hivatal vezetdi jelezték,
hogy ezzel gond lesz. En meg ugy voltam vele, hogy nem az én dolgom a Fidesz elél
a kovet elvenni, nehogy pofara essen. Azt mondtam, hogy az el6terjesztéknek
mondjak el és azt a valaszt kaptam, hogy hetekig nem volt az el6terjesztd elérhetd.
Hetekig, a hivatalban, havi 500.000 Ft-ért, azért érdekes dolog, hogy nem allnak
szoba. Tehat, szerintem a szandék megvolt. Tovabb megyek. A Dunaujvarosi
Hirlapban, ha olvasta Dorkota ur, novemberben egy olvasoi levél megjelent, ahol
szorél széra leirtak, hogy mi fog torténni. Nem ismerem ezt az olvasoét, tehat nem én
voltam - természetesen — alnéven, de szérol széra leirtak, hogy ez fog torténni. Ha
On nem bojkottalna a Dunaujvarosi Hirlapot és néha olvasna, akkor elképzelhetd,
hogy szdget Ut6tt volna a fejébe, hogy ebbdl ilyen dolog lehet. Természetesen én
azon vagyok, hogy hozzuk helyre most ezt a - ugymond - malért, hibat, és ne
jarassuk a nyugdijasainkat, vagy ne tegyuk addbevallova, ha mar eddig nem volt az,
és oldjuk meg. De az, hogy ezért egy az egyben ratoljak a hivatalra és a hivatal
vezetbire a sarat, ez legalabbis nem elegans Dorkota ur, mert - mondom -, ha én, a
politikailag sulytalan, tudhattam réla, akkor a politikailag sulyosak hogy-hogy nem
voltak elérhet6k hetekig a hivatalban?

Selyem Jozsef képviselo:

Tisztelt Alpolgarmester Ur, Tisztelt Koézgydlés! Itt elhangzott, azt hiszem talan
Dorkota alpolgarmester ur emlitette, hogy talan néhany embernek érdeke volt, hogy
ez igy alakulion. En gy gondolom, nincs Dunaljvarosban és nincs itt a
koézgyllésben olyan ember, aki felelésen azt mondana, hogy ez nekem az érdekem
volt. Akkor, amikor ez az ominozus dontés megszuletett szeptember 25-én, és most
nem szeretnék belemenni abba a gyakorlatilag tragikomédianak nevezhet6
bohockodasba, ami akkor tortént, ha jol emlékszem szamtalan képvisel6tarsam
fogalmazott meg problémakat, esetleges gondokat az elbterjesztéssel
kapcsolatosan. Ha visszanézzik a kozgydlési jegyzOkonyvet, személyesen
javasoltam azt, hogy vegyuk le, két hét mulva hozzuk vissza, nézzuk meg az 0sszes
olyan problémat, jogi aggalyt, ami felmerult, és két hét mulva a szocialista part is
egységesen megszavazza. Nem kerult levételre, nem jott vissza, ennek politikai
felel6ssége is van, ugy gondolom.

Cserna Gabor alpolgarmester:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Nagyon réviden, mert a témat az 1.
napirendnél szeretném részletesebben szoba hozni. Csak reagalas szinten
mondanam, Pochner képvisel6 ur. Tudja, azon szoktak viccel6dni a munkatarsaim és
a Fideszes képviselbtarsak, hogy Cserna Gabor vagy telefonal, mert 3 mobil
telefonnal rohangal, mert mindegyik ugye kulonbozé flotta, ezért tartottam ezt
szerencsésnek igy megoldani, vagy egyszerien nem tudnak bejonni barmilyen
kérdést megbeszélni az alpolgarmesteri targyaldba, mert folyamatosan Ul ott valaki,
ilyen, vagy olyan, kiulénb6z6 Ugyek miatt. Soha az életemben nem voltam - most is
egy a zsebemben, két telefon, 6sszesen harom telefon lenémitva nalam —
elérhetetlen, tehat ezt a leghatarozottabban visszautasitanam a képvisel6 urtol.
Kedves Andrea, Tisztelt Képvisel6 Asszony! Tudja az a probléma, hogy nagyon
Orultem Szepesi Attila képviselétarsam mult csutortoki felvetésének, hogy menjink el
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az APEH Regionalis lgazgatosagahoz Székesfehérvarra, probaljuk korbe jarni azt a
kérdést, amit igazabdl - és itt jon a lényeg -, nem neklnk kellett volna korbe jarni.
Tekintettel, hogy kérdezési jogunk még van, de alairasi jogunk egyaltalan nincs,
tehat még levélben sem fordulhatnék az APEH Regionalis szakmai igazgaté-
helyetteséhez, egy holgyrdl beszélek, nala jartunk. Es ezaltal nyilvanvaléan nem is
kérhettem irasos dokumentaciot, mert erre nem hatalmazott fel senki, tehat ugymond
vehetem ugy a dolgot, hogy nem hivatalosan voltunk, mert hivatalosan nem
lehettiink, mert az alpolgarmesteri feladatok 2006-os leosztasanal az alakuld ulés
utan a megallapodas szerint ezt a jogkort egyedul a polgarmestert helyettesitd
gazdasagi alpolgarmester, Pintér Attila alpolgarmester ur kapta meg. Ezért nem
tehettink mast Szepesi Attila képvisel6tarsammal egyutt, minthogy elfogadjuk és
hitelesnek tartjuk természetesen az igazgaté-helyettes asszony allaspontjat.
Elolvasta a hivatalunk altal elGterjesztett mai rendelet tervezet mddositast, azt
mondta, 1. teljes egészében elfogadhaténak tartja, 2. aki mar bevallotta, mert a mult
hétféi levél ota a keddi székesfehérvari latogatas kozott eltelt tobb mint egy hét, az
kap majd egy ugynevezett 0-s sztornos levelet, mert nincs mogotte adobevallasi
kotelezettsége az adott nyugdijasnak, 3. aki mar befizette az atlagosan 900 forintot,
annak pedig ugyanezért, amiért nincs addbevallasi kotelezettsége, vissza fogja az
APEH utalni ezt az 6sszeget. Most nem kértlink, meg sem fordult, hogy kérjunk, mert
nem kérhettink volna. Ugyanis Kedves Andrea, Tisztelt Képvisel6 Asszony, ha
kértink volna, és most azt lobogtatjuk, akkor az a baj. Tehat akkor a mai
kozgyllésen az a téma, hogy milyen alapon ment el az alpolgarmester és egy
képvisel6tarsa és hozott az APEH-t6l egy pecsétes levelet, amikor erre senki nem
hatalmazta fel 6ket. A menetrendrdél ugye, amikor a képvisel6tarsak barmelyik
oldalrdl benyujtanak a hivatal részére egy igényt, egy képvisel6i inditvany
megfogalmazasara, Kalman Stefi igen tisztelt irodavezetd ur utan szabadon,
.fogalmazzatok meg a szandékot, a tartalmat, és formailag és szakmailag pedig mi
keretbe ontjuk az adott irodakon at”. Annak idején mi ezt tettlik. Pochner képvisel6
ur! Valtozatlanul allitom, barmilyen inditvanyrol beszélink, és ez nemcsak a mai
szocialis, legyen az barmilyen tartalmu képvisel6i inditvany, el kell, hogy fogadjuk az
el6készitd vélemeényét, akarmelyik iroda el6késziti, megmutatja a képviselbnek, a
képvisel6 ha tartalmanak megfelelének itéli meg, és ugy Vvéli, hogy ez volt a
szandéka, sugallata, akkor alairja és bekerll a bizottsagok elé, vagy éppen ugye
késObb a kozgyllés elé. Mivel nem szerepelt benne zarojelben, megjegyzésben,
barmilyen formaban, hogy ez egy addkoteles jovedelem, ezért a kozgydlési
képviseldk, 6n jol mondja, 15 igen szavazattal, ha igy nézzuk 6n volt a 15., itt van a
jegyzOkonyv elbttem, ezt elfogadta és az adott kozgyllési napirend targyalasanal
sem hivta fel — a szd szerinti jegyz6konyvbél egyértelmlien — senki a figyelminket,
hogy ebbél késébb probléma lehet. Na, ezzel a rendeletmodositassal tudjuk ezt
helyre hozni. Ezt helyre hozni, amelyre f6jegyz6 ur azt mondja a dunaujvarosi hirlap
mult heti szerdai szamaban, hogy a hivatal mar csak karmentést folytathat, sz6
szerint igy fogalmazott. Teljes mértékben elitélem a f6jegyzd ur szavait. Az elébb
vazoltak alapjan honnan az Istenbdl tudja a képvisel6, ha nem hivjak fel egy
el6terjesztés kapcsan valamire a figyelmét, nem vagyunk adougyi szakérték, tehat
nem tudunk ilyen szinten utana jarni egy adott napirendnek. Ugyhogy kérem a
Tisztelt Kozgydlést, hogy fogadja el a rendelet médositasat.

Pintér Attila alpolgarmester:




20

Miel6tt tovabb adom a szdét, annyit szeretnék mondani, hogy természetesen én
elfogadom a Cserna alpolgarmester ur véleményét, amit az APEH-t6l hozott és
kozvetitett, és természetesen neki igaza van abban, hogy alairasi joga nincs, nekem
van. De, azért annyit szeretnék elmondani, hogy az elmult években, mi6ta ez a
felallas. Azért, és ezt kérem az alpolgarmester urat, erésitse meg, nem volt még
olyan kérdés, vagy kérés, amivel kapcsolatban akar ilyen egyuttmikodést ne tudtunk
volna létrehozni. Amennyiben megkerestek volna, természetesen ez a levél
elmehetett volna az én alairasommal is, €s megkaphattuk volna a valaszt. De
mondom, az most teljesen mellékvagany, én elfogadom a szobeli tajékoztatast is.

Nagy Szilard képvisel6:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Szomoruan gondolom végig az elmult
menetet, ami itt tértént. A nyugdijasoknak adtunk 5 ezer forintot. J6 pénz az nekik,
sziikség volt ra, két évvel elétte ugye 2.700 Ft volt még a nyugdijasok részére. En
ugy latom, ha nem politikai haszonhuzas lett volna a cél, akkor nem az ugymenettdl
eltéréen hoztak volna ezt be képvisel6tarsaim a kozgydlés elé. Ugyanis egyetlen egy
bizottsag nem targyalta meg ezt az anyagot, ugye az ugymenetben az van,
képvisel6i inditvanyokat nem vehetik le a bizottsagok a napirendrél, de a
bizottsagnak targyalnia kell. Egyetlen egy bizottsag el6tt nem volt. Jogi, Ugyrendi
el6tt sem volt, pénzigyi el6tt sem, gazdasagi bizottsag el6tt sem. Innent6l kezdve
arra kérném a tisztelt tobbséget, hogy ne probaljak meg masra ratolni a felel6sséget
e tekintetben és végre bejott ez a rendelet mdédositas, az pedig 6rulok, hogy végre
eljutottunk odaig, hogy ezt meg kell oldani és a nyugdijasoknak, hogy is mondjam,
kisebb problémat okozva kell odaadni ezt a pénzt.

Dr. Kukorelli Sandor a szervezési és jogi iroda vezetdje:

Tisztelt Kozgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Skaliczki képviselé asszony
felvetésére szeretnék valaszolni, aki az aggalyat fejezte ki azzal kapcsolatosan, hogy
problémat jelenthet a visszamendleges jogszabaly modositas. A jogalkotasrél szolo
87. évi Xl. torvény a jogszabaly hatalyat tekintd 11, 12. szakasza ebben a kérdésben
egyeértelmlen azt mondja, hogy tilalom csak az esetben van, hogyha a kihirdetését
megel6z6 idore kotelezettséget akarna megallapitani ez a jogszabaly, vagy valamely
magatartast jogellenessé nyilvanitana. Ez esetben ilyen nincs, tehat a kozgyllés ezt
a modosito javaslatot teljesen jogszerlien hozhatja meg.

Szepesi Attila képviseld:

Tisztelt Koézgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Ur!l Azt mondta Nagy Szilard
képvisel6tarsam, hogy szomoru. Hat én szomoruan ulok itt, megmondom &szintén
miért. Megprobaltunk segiteni az embereknek, lehet, hogy nem volt megfelelé az
el6készités, a hivatal nem segitette a munkankat, talan az is baj, hogy elmentunk az
APEH-hez a Cserna alpolgarmester urral, de nagy tisztelettel szeretném
megemliteni, hogy Dunaujvaros Megyei Jogu Varos polgarmestere adott egy
nyilatkozatot, amit 6 maga irt ala. Es a nagytiszteletli APEH helyettese megnézte és
a polgarmester ur nyilatkozata alapjan azt mondta, hogy jol nyilatkozott, nem tortént
semmi jogszabalysértés és ha modositjuk a rendeletet, akkor minden rendben lesz.
Néha beszéljenek én azt kérem a polgarmesterukkel, hiszen ez mindenkinek érdeke.
10 perce vitatkozunk olyan dologrdl, aminek nincs értelme. Megoldodott a dolog.
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Mirél vitatkozunk? Modositjuk a rendeletet és kész. Az embereknek az az 5 ezer
forint nagyon jél jon. En nem tudom, hogy mirél vitatkozunk, vagy ki akar most
okosabb, vagy szebb lenni? Legkdzelebb elbtte esetleg beszélink egymassal és
akkor mind a ketten szebbek leszunk.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kézgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Ur!l Az nem baj, ha vitatkozunk, tehat
félreértés ne essék, és engedjék meg nekem nagy tisztelettel, hogy én azt mondjam,
és lehet hogy sokan nem értenek velem egyet, az elmult kdzel két és fél évben a
lehetéségeinkhez képest sokkal jobban egyuttmikodott a kozgyllés kulonbozé
frakcidja, mint az azt megel6z6 években. En ezt talan nyugodtan kijelenthetem, és
ahogy alpolgarmester ur egy masik napirendi pontnal jelezte, nem én débbentem
meg, amit a vezérigazgatéja a Dunaferrnek mondott, hanem valamennyien kedves
képvisel&tarsaim. Es akik itt rajtunk kiviil nem mint politikusok jelen voltak, &k is tatott
szdjjal hallgattak a kijelentését és talan megprébaltam oldani a fesziltséget és
megoldani a dolgot, tObbszor kértem id6pontot a vezérigazgaté urtdl kedves
szocialistak. Ne tessenek olyat mondani, mert hazugsag. Es nem fogadott. Tehat ne
azzal lovagoljunk, hogy ki, mit miért nem tesz meg, tdbbszor a tavalyi év folyaman,
de ennek nincs jelentdsége, csak azért mondom, hogy olyat ne tessenek mondani,
ami nem igaz. Olyan kellemetlen olyasmire reagalni, ami nem igaz, f6leg olyan média
koérnyezetben, ami a hazugsagot tudomasul veszi, a cafolatért meg szaladgalni kell,
nem hiszem, hogy nekunk ez volna a dolgunk. De itt azért ne menjunk el annal az
egyszerd tény mellett, hogy szeptember 25-én dontottunk és igen jol mondta
Kukorelli doktor, hogy visszamend hatallyal lehet moddositani a rendeletet.
Szeptember 25-t61 nem tértént meg ez a probléma megoldasa. Nem gondolja valaki
most végig, gondoljuk mar végig, mielbtt a levelet a hivatal kikildte, Tisztelt
Képvisel6tarsaim, és most mar hagyjuk egymast békén a politikai
hovatartozasunkkal, miel6tt a hivatal alkalmazottja azt a levelet 12 ezer példanyban
kikildte, nem kellett volna ugyanazt megtennie, mint amit a két képvisel6 megtett?
Hat akkor van megoldas. Miért nem a megoldas felé ment el a hivatal képvisel6je?
Akkor nem kellett volna kikuldeni a levelet, hanem be kellett volna hozni ezt az
egyszerd, jogszerd, torvényes modositast. No, ebben nem értlink egyet. Nyilvanvalo,
hogy ennek oka és okozata van, és mi ezt tudomasul vettik, nekunk duplan nem
esett jOl. llyen van az életben. Két képvisel6 sokat dolgozott azért, hogy helyre
tegyuk. A hivatal is segitett mar a helyre tevésben, mert érezték, hogy itt valami nem
j6. Na de kozben 12 ezer embert szaladgaltattunk. Na most engedtessék meg, hogy
nyilvanvald, hogy minket szidnak, tény. Na de szeptember 25-ét6l miért nem volt
valakinek egy oraja, hogy megkérdezze az APEH-et, hogy mi az, hogy ne kelljen
adot fizetni. Miért nem volt annyi ideje, miel6tt kiirta a levelet, hogy ezt megnézze. it
a kérdés, ugye? Na ez az a kérdést, amit két és fél éve feszegetlink, hogy a
hivatalnak ki kellene — hogy mondjam elegansan — segiteni a képviselOket, a
munkavégzésben segitenitk kell. Sokszor elmondtam mar Pochner ur egyébként,
hogy a parlamenti képvisel6k mit dolgoznak, mit nem, az elmult hetek anarchigja,
hoénapok anarchiaja erre pont jo, hogy lejarassak a politikat, legyen az helyi is,
mindent le kell jaratni, mert ugy j6. Akkor jobban érezziuk magunkat. Ha gond van a
maganéletemben otthon, ha nincs pénzem, ha gond van, akkor gyuloindm kell
valakit, irigyelnem és gydloindm kell. No ezek azok az események, amit majd egy
masik napirendnél elmondok. Azért tart itt ez az orszag, ahol tart. Es aki ebben
partner, az nyilvanvald, hogy feszlltséget gerjeszt és ez nagyon egyszerd. Irigyelni,
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gy(léIni nem tart semennyit. Megoldani egy feladatot, az mar igen. Es ez a megoldas
j6. Mindenki szamara elfogadhaté. Mindenki visszakapja a pénzét, aki befizette, ha
elébb megkérdezik, a levél el6tt, ugyanezt a megoldast megtalaltuk volna. Az, hogy
természetesen a hir egyeseknél az, hogy az 5 ezrest athuzzak els6é oldalon és
odairjak, hogy 4.100 Ft, majd eldugjak, hogy mégse, err6l meg nem tehetunk. Ugye?
llyen a kornyezetunk.

Nagy Szilard képvisel6:

Tisztelt Kézgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Szepesi Ur! Akkor kdszénjik meg a
polgarmester urnak, hogy megtalalta ezt a lehet6séget, hogy a nyugdijasoknak ne
kelllen adot fizetni. En a kovetkezét kérném o©noktsl. Ha legkdzelebb ilyenre
vetemednének, hogy pénzt adunk a nyugdijasoknak, - igy van, direkt fogalmaztam
igy, ugyanis ez nem rossz dolog, ez j6 dolog, a nyugdijasoknak minden egyes fillérre
szuksége van, nemcsak most a jelen gazdasagi helyzetben, hanem mindig is. De az,
hogy ez el6 legyen készitve, hogy ilyen hercehurca ne legyen szegény embereknek,
nemcsak a nyugdijasoknak, hanem a késébbiekben esetleg a munkavallaloknak, az
pedig annak a modja, hogy bevisszuk bizottsagi Ulések elé, ott kijonnek ezek a
problémak, megbeszéljuk 6ket, és alapbdl mar egy kész hatarozati javaslat tud ide
elénk jonni, nem pedig aznap reggel idedobott hatarozati javaslatot surgdsseégi
inditvannyal, amire csak az volt a valasz, hogy csak, mert a tobbség ugy akarja, és
ugy gondolja, hogy surgdsségi inditvany.

Pintér Attila alpolgarmester:

Miel6tt tovabb adom a szo6t, szeretném felhivni a figyelmet, hogy mi van napirenden,
mert arrol nem sok szd esett azonkivul, hogy ugy tlnik, hogy el fogja fogadni
mindenki, mert ezt megerdsitette, de hat itt a kdzgydlési teremben nem csinalunk
mast, csak mutogat mindenki valakire, hogy ki szurta el ezt az egészet. Ugy
gondolom, hogy erre Dunaujvaros lakossaga nem kivancsi, de lehet, hogy igen. Hat
egy jo vigjaték lesz belble.

Pochner Laszlé képviselo:

Tisztelt Kdzgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Csak arra szeretném felhivni a
figyelmét, a Cserna urnak szeretnék — a Gabornak — segiteni ebben, hogy 6, mint
Dunaujvaros Megyei Jogu Varos alpolgarmestere, vagy képvisel6je, barmikor, barmit
alairhat. Az onkormanyzat nevében nem irhat ala. Ezt tudom, mert én politikai
sulytalanként mint 6nkormanyzati képvisel6 levelezek hivatalokkal, és nekem még
mindig valaszoltak minden levelemre, és felvetésemre. Tehat a sajat nevében 6n
barmit alairhat. Tehat ezzel nem elegans dolog takarozni, hogy on nem irhat ala, az
onkormanyzat nevében nem irhat ala. Ez egy masik kérdés. De ha a sajat nevében
sem mer alairni, akkor ott mar nagy bajok vannak.

Rohonczi Sandor képviselo:

Tisztelt Kozgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Url Dorkota ur segiteni szeretnék.
Kovetkez6: szamomra elképzelhetetlen, hogy a Dunaferr vezérigazgatéja nem
fogadja a varos egyik orszaggydlési képviseldjét. Azt kell hogy mondjam, ha volt erre
vonatkozodlag érdemi, esetleg irasos megkeresés, akkor ezt én elfogadhatatlannak is
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tartom. Azt szerethém mondani, hogy én szivesen felvallalom, hogy fogalmazok egy
levelet, és megkérem a Dunaferr-nél dolgozé Onkormanyzati képviseléket, hogy
legyenek szivesek irjuk ala egyutt, amiben kérjuk, hogy Naumenko ur fogadja
Dorkota urat, mert elfogadhatatlan az, hogy ebben a varosban a legnagyobb
ellenzéki part vezetdjét, a legnagyobb foglalkoztato az &6 irasos kérelme, vagy
megkeresése mellett, érdemi megkeresése mellett nem fogadja. En azt gondolom,
hogy senkinek nem allhat ez érdekében. En nem keresem azt, hogy ez igy van-e,
vagy nincs igy, nem keresem azt, hogy ennek mi az oka, nem keresem, hogy ez
miért alakult igy ki, tobb alkalommal volt olyan, hogy a Naumenko ur itt volt példaul a
toronyéplulet foldszintjén valamennyi dnkormanyzati képviseld ide volt hiva, Dorkota
urnak nem volt modja, hogy ezen részt vegyen, én azzal is egyetértek, ha a
legnagyobb ellenzéki part vezet6je négyszemkozt akar beszélni a vallalat els6
vezetbjével, mert ennek is megvan a maga értelme és tartalma, de mondjuk voltak
olyan féorumok, amikor mindannyiunkkal egyutt lett volna lehetéség. De ez teljesen
érdektelen. En azt gondolom, az a helyzet, ami most kialakult és lathaté néhany
jelbdl, az szerintem teljesen abnormalis, és nem szabad, hogy igy legyen, kuldndsen
akkor nem, amikor acélipari valsag van, vilagvalsag van, gazdasagi valsag van és
arrél van sz6, hogy egyaltalan a Dunaferr fenn tudja-e tartani a foglalkoztatast, ebben
az esetben én meg vagyok rola gy6zédve, hogy a varos valamennyi jo eréjének, és
eén Dorkota urat idesorolom, j6 erdjének érdekében az all, hogy valamilyen
egyuttmikodés legyen annak érdekében, hogy a Dunaferr tovabbra is azt a
gazdasagi foglalkoztatasi szerepet be tudja tolteni, amit betdlt a varos és a térség
életében. Es abban az esetben nem lehet rossz viszony. Az, hogy ez kellemes-e,
vagy kellemetlen, de olyan, hogy egyaltalan nincs kapcsolat, az nem fordulhat el6.
En nagyon szivesen felajanlom azt is, ha elfogadjak ezt a képvisel6tarsaim, én irok
egy ilyen levelet, keressiik meg a Dunaferr vezérigazgatéjat és legyen szives fogadija
a Dorkota urat azokban a témakban, amit a Dorkota ur szeretne, amiben 6 egyeztetni
szeretne a Dunaferr vezetésével. Nagyon abnormalisnak tartom, hogy ezt igy fel kell
vetni, mert szerintem Onoknek rendszeresen talalkozniuk kellene, rendszeresen
egyeztetniuk kellene varosi, gazdasagi ugyekrdl. De ha ez eddig nem tortént meg, és
én nagyon egyetértek a Pintér alpolgarmester urnak a megjegyzésével, ha ezt a
Naumenko ur barhol ezt mondta, amit Dorkota ur idézett, el kell, hogy mondjuk, hogy
nem szerencsés, nem tudom, hogy hogyan alakult ki, hogy a vasmi els6 szamu
vezetbje ilyet mond, amikor tudjuk, hogy milyen tevékenységet folytat a polgarmester
ur annak érdekében, hogy az ismert korulmények kozott valamilyen tamogatas, vagy
hattér megerdsitést adjanak a Dunaferrnek. Nem tartom szerencsésnek. Hogy ez
most annak-e a kovetkezménye, hogy mar rettentéen rossz a viszony bizonyos
terlleteken, vagy egyaltalan ez az alap elképzelés, szintén érdektelen. Szerintem
akik itt vagyunk ebben a teremben, akik itt vagyunk ebben a varosban, ebben a
térségben, mindannyiunknak az az érdeke, hogy a meghatarozé erbk kozott
parbeszéd folyjon és egyeztetés folyjon és a dolgok ne ilyen uUzengetésekkel
déljenek el. Nem tudom, bdlintsanak, vagy szdljanak a képviselStarsaim, ha ezzel
egyetértenek, fogalmazzunk egy ilyen levelet és fogadja a Naumenko ur a Dorkota
urat.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kbzgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur!l Tehat a politikusnak van egy titkolt
vagya, hogy amivel megbiztak, szeretné megoldani. Na most ha nem igy gondolja,
akkor baj van. A masodrendd kérdés az un. hiusagi kérdés, ahogy a Pochner ur



24

mondta, egy parlamenti képvisel6 nem csinal semmit, hogy én amugy az ukran —
magyar ..... alelndke is vagyok, vagy a szlovakokkal is hasonld, a bolgaroknak meg
elndke voltam egy idében, ezt csak azért mondom, ha én szeretnék valakivel
talalkozni, mondjuk ukran vonulatban, akkor a koztarsasagi elnokkel tudok, a
Naumenko urral nem. De ezt most hagyjuk. Csak arra céloztam én, hogy nem
magam miatt szerettem volna Naumenko urral talalkozni. Pusztan azért
probalkoztam decemberben 6sszehozni ezt a talalkozoét, hiszen koltségvetési év el6tt
alltunk. Ertjik egymast? Ha nincs adatunk, és ugye sokszor elmondtadk mar az
MSZP-sek, hogy mi vagyunk a tobbség, akik felelnunk kell ezért a kdltségvetésért is,
ha nem kapok adatokat, akkor nem tudok koltségvetést Osszeadllitani. Ezért
szerettem volna vele talalkozni. 2. A bal-liberalis média, meg az igazsag az ugye
néha egymas mellett elmend dolog. Na most olvasom az interneten, hallgatom az
informatorokat, hogy a sport koruli tamogatasoknal gondok vannak, mikdzben a
dunaujvarosi sportot a dunaujvarosi onkormanyzattal azonositjak. Ezt is szerettuk
volna tisztazni és higgye el kedves képvisel6tarsam, hogy a polgarmester urban és
Pintér Attilaban bizhat, az igy hangzott el. Tortént ott egy bejelentés, ami még ennél
is durvabb volt, amire egyébként a polgarmester ur délutanra id6épontot kért
Naumenko urtdl. Amire azt irta a gyurcsanyi hirlap, hogy kacsa, és kiderult, hogy
igaz, de ezek részletkérdések, mert azt mar elnézést nagy ritkan szoktak kérni, bar a
vasmi ugyében szoktak, érdekes mod ott szoktak. Hogyha tévednek, ott szoktak.
Igen. A vasmitdl tartanak. Biztos a reklam, meg meg kell élni valamibdl, ha mar ugye
abbdl, amit irnak, abbol nem lehet. Visszatérve, ez a probléma mar megoldddott,
adatokat nem kaptunk, a koltségvetés itt fekszik, én amugy meg beszélgetni nem
kivanok vele, tegye a dolgat, gyartson vasat és biztositsa a munkahelyek szamat.
Arra vagyok kivancsi, hogy hany munkahelyet teremtett az 1 milliard forintbdl. Tudja,
képviseld Ur. En ezt szeretném el6bb-utébb most mar kideriteni, de még mindig nem
kaptam valaszt, pedig 43 kérdést tettem fel a pénziugyminiszternek, egy db.
munkahelyet a pénzugyminiszter nem talalt. Na majd azért erre is valaszt kellene am
adni, hogy a 600 millios néi kézilabda tamogatas munkahelyteremté beruhazas-e?
Ugye? Hol a pénz? Na csak ilyeneket szerettem volna Naumenko urtél megkérdezni,
de ez most mar mindegy, mert tudjuk, hogy hol van. Ne tessék az én nevemben
leveleket irni, tudok én irni, olvasni, nincs ezzel gond. Az érdekemet is meg tudom
védeni, de nem az én érdekem. Tehat errél beszélek. Hogy a varos érdeke lett volna
az, hogy adatokat kapjon a Dunaferr vezetésétél. Aki ezt masképp gondolja, ebben
az egyben talan még a polgarmester ur és az alpolgarmester ur is velem ért egyet,
hogy ez hiba volt. De ez mar mult id6, orvosolni nem lehet.

Pintér Attila alpolgarmester:

Koszonom. A vitat lezarom. Visszatérunk a napirendi pontra és a rendelet médositast
teszem fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgydlés - mellette szavazott 25 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Sziics
Aranka, Téth Kalman, Téth Laszld) — megalkotta a szocialis raszorultsagtél fuggd
pénzbeli és természetben nyujtott szocialis és gyermekvédelmi ellatasokrol szold
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24/2008. (V.9.) KR szamu rendeletének mdédositasardl szold 1/2009. (11.13.) KR
szamu rendeletét.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyulése
1/2009. (11.13. KR szamu rendelete
a szocialis raszorultsagtol figgo pénzbeli és természetben
nyujtott szocialis és gyermekvédelmi ellatasokrol szél6
24/2008. (V. 9.) KR szamu rendelet modositasara

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése a szociadlis igazgatasrol és szocialis
ellatasokrél szolo 1993. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Szt.) 1. § (2) bekezdésében,
25. § (3) bekezdésének b) pontjaban kapott felhatalmazasa alapjan a szocialis
raszorultsagtol fuggd pénzbeli és természetben nyujtott szocialis és gyermekvédelmi
ellatasokrdl szold 24/2008. (V.9.) KR szamu rendelet (tovabbiakban: SZTR)
modositasara az alabbi rendeletet alkotja:

1. §
Az SZTR 17. §-a hatalyat veszti és helyébe az alabbi rendelkezés I1ép:

»17. 8§

(1) Atmeneti segélyt a létfenntartast veszélyeztetd rendkiviili élethelyzetbe keriilt,
valamint tartésan vagy id6szakosan létfenntartasi gonddal kizd6é nagykoru
személy részére lehet megallapitani kulonosen krizissegeély, étkezési-ruhazati
tamogatas, eseti gyogyszertamogatas, illetve nyugdijasok egydsszegi
tamogatasa formajaban.

(2) Sajat jogan az a nagykoru, nappali tagozaton kozépiskolai, illetéleg nappali
tagozaton féiskolai, egyetemi tanulmanyokat folytatd személy is részesithetd a
tamogatasban, aki rendkivili gyermekvédelmi tdAmogatasban nem részesul.”

2.§
Az SZTR 18. § (1) bekezdése hatalyat veszti és helyébe az alabbi rendelkezés lép:

»(1) Krizissegélyben kell részesiteni — jovedelmi helyzetétdél flggetlenul - azt a
személyt, aki Onmaga vagy csaladja Iétfenntartdsardl azért nem tud
gondoskodni, mert a Iétfenntartast veszélyeztetd rendkivili élethelyzetbe
(krizishelyzet) kerult.”

3. §
Az SZTR 19. §-a hatalyat veszti és helyébe az alabbi rendelkezés |ép:
»19.§
(1) Tartésan létfenntartasi gonddal kiizd az a személy, akinek a csaladjaban az egy

fére jutd havi nettd jdvedelem nem haladja meg az 6regségi nyugdij mindenkori
legkisebb 6sszegének 130%-at, egyedul él6 esetén annak 150%-at.
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(2) Etkezési-ruhazati tAmogatasban, illetve gydgyszertamogatasban kell részesiteni
a tartésan létfenntartasi gonddal kiizd6é személyt.

(3) A tdmogatas 6sszege egy naptari évre vonatkozéan kérelmezdénként az éregsegi
nyugdij mindenkori legkisebb 6sszegének a 25 %-at nem haladhatja meg. Az
éves 0Osszeget a kerekités szabalyai szerint 1000 Ft-ra kerekitve kell
meghatarozni.

(4) A megallapitott tamogatas postai uton torténd folydsitasardl a hatarozat jogerére
emelkedését kovetd 8 munkanapon beltl gondoskodni kell.

(5) A tamogatas 0sszege gyogyszertamogatas esetén legfeljebb a gydgyszerkdltség
ezresekre kerekitett 0sszege, de az nem lehet tobb a (3) bekezdésben foglalt
Osszegnél.

(6) Gydgyszertamogatas esetén a kérelem benyujtasakor be kell mutatni az orvosi
vényen a gyogyszertar altal bearazott orvossag vagy orvossagok bekerllési
koltséget.

(7) A gydégyszertamogatasra megallapitott segély 6sszege hazipénztarbdl is
kifizethetd.”

4.8

Az SZTR 19/A. §-a elbtt az ,Id6skoruak egydsszegl tamogatasa” cim hatalyat veszti.

5.§
Az SZTR 19/A. §-a hatalyat veszti és helyébe az alabbi rendelkezés lép:
»19/A. §

(1) Id6szakosan létfenntartasi gonddal kizd a lakhatassal kapcsolatos koltségek
emelkedése miatt az Oregségi vagy rokkantnyugdijas személy.

(2) Evente egy alkalommal — jévedelmi helyzetétél fiiggetleniil - tAmogatasban kell
részesiteni azt a dunaujvarosi bejelentett lakohellyel rendelkez6 személyt, aki
részére targyévben oregségi vagy rokkantsagi nyugdijat folyositanak.

(3) A tamogatas pénzbeli juttatas, melynek 6sszege személyenként 5000.- Ft.

(4) A tdmogatasi Osszeget targyév december hoénapban postai uton kell
folyositani azon személyek részeére, akiknek jogosultsagat a Nyugdijfolyositd
Igazgatésag hivatalbdl igazolta és folydsitasi cimik megegyezik bejelentett
lakéhelyukkel.

(5) A tamogatas megallapitdsa a (4) bekezdésben foglalt személyek esetében
hivatalbol torténik, melyhez az igazolasokat a szocialis és egészségugyi iroda
szerzi be.
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(6) Azon (2) bekezdésben megijeldlt személyeknek, akiknek folyositasi cime eltér
bejelentett dunaujvarosi lakdhelyuktdl, a tamogatast kérelmeznituk kell. A
kérelemhez csatolni kell a november havi nyugdijszelvényt és az ellatast
megallapitd hatarozatot. Ezen jogosultak a kérelmuket targyév november és
december honapjaban nyujthatjak be. Részikre a tamogatas folydsitasa a
megallapitd hatarozat jogerére emelkedését kovetd 8 munkanapon belll, postai
uton torténik.”

6.§
(1) E rendelet visszamenblegesen, 2008. november 14-én lép hatalyba.

(2) E rendelet hatalyba lépésével egyidejlileg Dunaujvaros Megyei Jogu Varos
Kbézgyillése 24/2008. (V. 9.) KR szamu rendeletének 17. §-a, a 18. § (1)
bekezdése és a 19. §-a, valamint az 50/2008. (XI. 14.) KR szamu rendelet
hatalyat veszti.

Pintér Attila s.k. Dr. Hénigh Magdolna s.k.
alpolgarmester aljegyzé

2. Tajékoztaté a polgarmesteri hivatalnak a kozgyiilés két lilése kozotti

id6szakban végzett munkajarél, a fontosabb eseményekrdl és az atruhazott
hataskorben hozott polgarmesteri hatarozatokrél
Eléado: a polgarmester

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydlés!
A tajékoztatét az alabbiakkal egészitem ki:

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Féjegyz6je munkaltatdi jogkorében eljarva a
polgarmester egyetértésével, a vagyonkezelési csoport vonatkozasaban a vezetéi
jogosultsag gyakorlasaval a koordinacios iroda vezetdjét ruhazta fel 2009. 03. 01-
jetél. Az intézkedés f6 indoka a vagyonkezelési csoport dontés-el6készitd és
végrehajto tevékenységének gyorsitasa, a szakmai munka javitasa. Ennek
érdekében a csoport feladatai ellatasaban a koordinacids iroda jogaszai is részt
vesznek.

Az intézkedés atmeneti jellegll, a tapasztalatok alapjan a f6jegyz6 szikség esetén
javaslatot tesz a szervezeti valtoztatasra.

Ulésiink elétt kiosztasra kerdilt:

- Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester urnak a kdzgydlés 2009. januar 22-ei Ulésén arra
vonatkoz6 kérdésére adott valasz, hogy az Onkormanyzat, illetve annak
intézményei igénybe vették-e a féiskola helyiségeit 2008-ban, a fennalld szerz6dés
alapjan,

- Kisapostag Kbzség Polgarmesterének a  Schalbert-haz  jovébeni
hasznositasara vonatkozoé elképzeléseit tartalmazo levele,
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- Dr. Tompané Dr. Szalai Katalin Ugyvéd értesitése arrdl, hogy a Fejér Megyei
Cégbirésag a Szent Pantaleon Koérhaz Kht. nonprofit kft-vé torténd atalakulasat
2009. januar 22-ei hatallyal nyilvantartasba vette,

- Feljegyzés a polgarmesteri hivatalba 2009. februar 9-én tartott kulsé audit
megallapitasairol.

Kérdezem kérdés, hozzaszolas a tajékoztatoval kapcsolatban van-e?

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kozgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Két valaszt is kaptam a feltett
kérdéseimre, abbdl ugye az egyik a féiskola helyiségének igénybe vétele 2008-ban a
fennallé szerzédés alapjan. Jol lathatd, hogy ez évi 30 millio Ft-ért. Osszesen harom
alkalommal vette igénybe a varos a féiskola helyiségeit, abbdl egyszer egy altalanos
iskola, egyszer a Szent Pantaleon Korhaz, ami az én véleményem, de nem biztos,
hogy igazam van, nem az onkormanyzat intézmeénye a kérhaz, onallé kht, most mar
kft, tehat kvazi ezen a jogon nem vehette, természetesen igénybe vehette, de nem
ezen szerz6dés alapjan. S végul baloztak a koztisztviseldk, no ez 30 millié Ft lenne
évente. Tudok néhany ajanlatot tenni a koztisztvisel6knek, ahol 200 E Ft-ért hasonlo
nagysagu helyiségben balozhatnak és szdérakozhatnak. Nyugodtan elmondhatjuk,
hogy feltin6en aranytalan volt ez a szerz6dés, most mar azt is tudjuk, hogy miért.
Mert ugyanis tudjuk, hogy miért. Hiller ur valaszolt nekem, hal’ a j6 Istennek, és
beismerte azt, hogy ezek az allami fejlesztések p, p, p programban magantokével
valosultak meg, azaz 20 évre az 6nkormanyzatunk kotott két kvazi fiktivnek minésité
szerz6deést, aranytalanul, amivel a magantokések zsebét tomtuk ki, 60 milli6 a két
tétel x 20, hat nem apré pénzrél beszélink. Mert ugyanis a f6éiskola nem allami
beruhazasban valosult meg, mint ahogy eddig veéltik, hanem ugymond az allam
adta, a maszek megcsinalta és bérleti dijat fizetlink mi is a varos, meg a f6iskola is,
azért a szolgaltataséert amit igénybe vettek. No, als6 hangon haromszorosan tériti
meg a magyar allam a kézpénzbdl, az addfizeték pénzébdl a féiskolai beruhazasat.
Alsé hangon haromszoros. Nem tudom mennyi lesz a vége, mert ugye &csitjak a
szocialistak a forintot, tehat euréban kotédtek a szerzédések, tehat nagy
valoszinliséggel még tobbet kell majd erre fizetni, de azt hiszem, hogy az eljarast,
amikor a kozgyullés a pert elkezdte, az j6 dontés volt, mert nem hiszem, hogy 30
millid Ft-ot, vagyunk olyan helyzetben, hogy 30 milli6 Ft-ot a semmire kidobjunk.
Mik6zben tagadhatatlan tény, hogy ugyanekkora helyiségink van itt foléttink, amit
egyébkeént a féiskola évi 1 milliéért bérel t6link minden napra. Ha? Na mindegy.
Ennek majd lesz vége gondolom a birésagon. En meg megnyugtatok mindenkit,
hogy Hiller urat nem hagyom, tehat a kérdéseimet megkapja a jové héten ujfent. Hol
a pénz? Hol a lové? Na, a masik kértem, hogy a nem dunaujvarosiak mit vesznek
igénybe a varosban és ez kb. mibe kerll. Mindenkinek ajanlom, hogy ezt az anyagot
vegye kézbe és nézegesse meg. Nagyon korrekt, hogy a megyei jogu varos
egyeébkeént ellatjia a feladatait, iskolakat, ovodakat tart fenn, a kérhazat tamogatja,
szocialis és egeészsegugyi intézményeket mikodtet. Ezen anyag az oktatasi
agazatban az 5. oldalon azt tartalmazza, hogy 2007. év, amikor még viszonylag jobb
volt a gazdasagi helyzet, tébb volt az allami finanszirozas, 5.558 milliét koltott a
varos az oktatasi intézményeire és ebbdl az allami normativan felal 2.050 milliét. Na
most 20 év alatt a varosnak sikerult kdzel ennyi hianyt 0sszeszedni. Tehat ez csak,
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és ezzel a szocialistakat is védem visszamenbleg, tehat gyakorlatilag arrol
beszélunk, hogy miért nem kaptuk meg, ezt mar sokszor kértem évekkel ezel6tt, ezt
az adatsort, hiszen van egy kotelez6 allami feladat, az allam mindig tobbet ruhaz az
onkormanyzatokra és nem rendel mellé pénzt. Feketén, fehérem latszik, hogy csak
2007-ben annyit koltottunk az allam helyett oktatasra, amennyi a varos 0ssz.
adodssag allomanya. Ha én azt mondom, hogy sajnos idén még rosszabb lesz ez az
aranyszam, mar mondtam, hogy csOkkentette az allam a fejkvotat, ez az ollé még
nyilni fog. Tehat ugy kell hogy mondjam, hogy viszonylat az énkormanyzatunk jol
gazdalkodott a rabizott vagyonnal, de bizony az oktatas sokba kerul. Na, és itt van a
kistérség kérdeése és a bejarok a kornyekrél. Ezt megint csak azeért kell szoba
hoznom, mert aki és a kozvélemény tobbsége az az un. médian keresztul kap
informaciokat, elferditve, hazug modon tajékoztatjdk a lakossagot és ugye azt
mondtak, hogy az onkormanyzat nem tamogatja a kistérséget, ez ugy karacsony
el6tt tombolt az igazmond6é médiaban, mert a szocialis ellatast akkor nem vettuk
napirendre, amir6l késébb kiderllt, hogy teljesen igazunk volt, mert van azoéta
megoldas és meég sem kellett a vagyontargyainkat elpocsékolni. De kérem szépen
nem dunaujvarosiakra a megyei jogu varos 426.678 E Ft-ot forditott. Majdnem fél
milliard forintot. Tehat mi tdmogatjuk a kistérséget, az egyébként 258 millié volt, meg
még azon tul is tamogatunk barkit, hiszen igénybe veszik az oktatasi
intézményeinket, mi fizetjuk a villanyt, a fltést, a vizet, az alkalmazottat, a
rekonstrukciét és nem a kistérségben kell ezért fenntartani kozépiskolakat. Tehat
nagy tisztelettel kérem, tobbet ne tessék azt mondani, hogy Dunaujvaros Megyei
Jogu Varos nem tamogatja a kistérséget, mert ha évi és a kdrnyez6 telepuléseket, ha
évi fél milliard forintunkkal tamogatjuk, az igen sok problémankat, a varosban
éléknek azt hiszem megoldana. Joval toredékebben szoktunk itt évente a
koltségvetésen belul vitatkozni tételeken. Ez az anyag ilyen szempontbdl korrekt, jo
és kezelhet6. Az mas kérdés, hogy most kéne elgondolkodnunk kézdsen, ha ez az
ollé igy nyilik, akkor hogyan tovabb. Mert lesz egy idépont, amikor mar nem tudjuk
majd mikodtetni ezt a halozatot ilyen modon. KOszonom egyébként a hivatalnak a
korrekt adatokat. Egyébként még van a szocialis halézatnal is kisebb 0sszeggel, van
egyébkeént nyilvanvald, hogy a szinhaznal, a kulturalis halézatnal, az 23 % vesz
igénybe, amit szintén mi finanszirozunk, tehat ez mindenre kiterjedd. Erre persze azt
lehetne mondani, hogy egy megyei jogu varosnak ez a feladata. Igen am, de mint
mondtuk mar sokan, sokszor, minden Onkormanyzat Onmaga felel a
gazdalkodasaért. Es hat ugye dunaljvarosi adofizetsk hozzak ossze a
koltségvetésben ezeket a forrasokat, tehat legalabb lassunk tisztan, hogy bizony
ebben a mi pénzink jelentésen benne van, ami nem Racalmason, nem
Nagyvenyimen, vagy nem Kisapostagon merdl fel kiadasként.

Szepesi Attila képviseld:

Tisztelt Kozgydlés, Tisztelt Alpolgarmester Ur!l Most, hogy rendezédétt a
dunaujvarosi tévé ugye, meg szeretném kérdezni, hogy mikor kapja vissza a varos
jogos tulajdonat képezé archivumat. Gondolom, ezt nagyon hamar, két-harom héten
belll vissza tudjuk kapni. Erre szeretnék valaszt kapni.

Kecskés Rozsa képviseld:

Tisztelt Kézgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! A tajékoztatd keretében két j6 hirt
szeretnék megosztani 6ndkkel. Az egyik, hogy a Jészolgalati Otthon Kdzalapitvany
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specialis olimpikonja Szabo Lilla most nyert egy ezust és egy bronz érmet
gyorskorcsolyazasban Amerikaban. A masik pedig a mostani postaval érkezett, hogy
az Onok altal is tamogatott palyazati lehetéségeink kozul az egyik, a KDOP-s
48.100.223 E Ft-ot nyert a napkdzi otthon fejlesztésére fog ez szolgalni autistak és a
nem szobatiszta sérult fiatalok fogadasara és az energia takarékos atépitésre fog ez
az 6sszeg forditodni.

Dr. Hénigh Magdolna aljegyzé6:

Tisztelt Kézgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Arra szeretném felhivni a figyelmiiket,
hogy ennek a napirendi pontnak a kapcsan kiegészitésként most kozgyllés el6tt
kiosztottunk egy rovid kérdbivet. Az lenne a kérésem Onodkhoz, hogy toltsék ki, és
vagy tegyeék ide az asztalomra, vagy ebédszunet utan a kolléganém 6sszeszedné. A
kérdbiv arra vonatkozik, hogy mi az, amit a vagyonkezelési csoport mikodésében
kivannanak. Nagyon rovid. Koszonom.

Cserna Gabor alpolgarmester:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Kicsit visszautalva a siirgésségi
inditvannyal megtargyalt napirendre, de mégis csatlakozva az 1. napirendhez, mert
ugye az elmult két hét eseményeivel kapcsolatos, de inkabb ugyis mondhatnam,
hogy az 1990-es onkormanyzati valasztasok ota eltelt id6szakkal kapcsolatos, amirdl
szeretnék beszélni. 1990-ben harom Fideszes képvisel6 kerllt be az
onkormanyzatba, abszolut ellenzéki helyzetben voltunk az akkori szabad demokrata
tobbséggel szemben, és két szocialista képvisel6 volt akkor 1990-ben. Az els6
idészakban az elsé ciklus elsé felében egy viszonylag konszolidalt viszony alakult ki
a varos vezetése és az akkori ellenzéke kozott, tehat Almasi Zsolt és az ellenzéke
kozott, még Fideszes alpolgarmestere is volt a varosnak. 1993-ben a hivatalba kerult
egy koztisztviseld, Silye Attila és igazabol a problémak akkor indultak el, akkortdl
éreztlk és jeleztik is folyamatosan a hivatalnak, illetve a hivatal vezetdjének, a
féjegyz6 urnak, hogy olvad és egyre inkabb olvad a varos vagyona és kérdeztink ra
nagyon sok sikamlds, els6sorban gazdasagi kérdésre. Tobbnyire Dorkota Lajos
képvisel6tarsam volt akkoriban ezeknek a gazdasagi témaknak, kérdéseknek a
felvetbje a kozgyllés ulésén, és mindig hangsulyozta, hogy tudja, hogy nagyon
érdemi valasz nem lesz ra, de igazabdl a jegyz6konyvnek beszélunk, a
jegyz6konyvnek beszél, hogy majd egyszer eljohet az az id6észak, amikor ezekre a
napirendekre, hiszen a sz6 elszall, az ird&s megmarad, ezekre a napirendekre
szikség lesz adott esetben. Ez a konfliktus a hivatallal csak folytatédott Szekeres
Gyorgy gazdasagi alpolgarmester ur poziciéba allasaval, mert gyakorlatilag egy
olyan szintl kézi vezérlési iranyitas midkodott akkor a hivatalban, és ez nem a
mostani és akkori polgarmesternek tulajdonithatd meggy6z6désem szerint, hanem
sokkal inkabb az 6t helyettesité akkori féallasu gazdasagi alpolgarmesternek. Akkor
is ellenzékben voltunk 1998. - 2002. kdzo6tt is, és 2002-t6l is a Fidesz képviseldi,
folyamatosan kérdéseket tettink fel jegyzé urnak, els6sorban vagyongazdalkodasi
témakorokben. 2006-ban az onkormanyzati valasztasok utan adddott a mostani
helyzet, hogy egy szocialista polgarmester és egy Civil — Fidesz tdbbségl kdzgylilés
all egymassal szemben és ugye az els6 pillanattél kezdve mondtuk, hogy igyekszink
egyuttmikodni a hivatallal és reméljuk, hogy ez szerencsés lesz. Mindig is
elmondtuk, hogy a szocialista polgarmestert és az 6t tamogaté jegyz6t okoltuk, ugye
emlékeznek kulonbozb kérdéskorokben a kozgyllésre keruld napirendek kapcsan.
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Azt almainkban sem gondoltuk volna azonban, hogy egy varos vezetése ugy
mikodik, ellentétben a Szekeres id6szakkal, hogy eleve minden szandékunkat
képvisel6i inditvany formajaban kell a kozgyulés elé terjeszteni. Valaki ha egyszer
veszi a faradtsagot, hogy ezt dsszehasonlitia az 1990. és 2006. kozotti képviselbi
inditvanyok szamat, a 2006. ota eltelt id6szak képviseldi inditvanyainak szamaval,
hat ddbbenetes aranytalansagot lehet felfedezni. Ennek ellenére, mivel mas
megoldasunk nem volt, képvisel6i inditvanyokkal éltink ahhoz, hogy a valasztasi
programunkat teljesiteni tudjuk, az abban leirtakat napirendre tudjuk tGzni. llyen
kérdéskor volt ugye a szeptember 25-én, a 2008. szeptember 25-én targyalt
nyugdijas kérdéskor, az 5.000 Ft j6 szandéku, és ezt Nagy Szilard képviseld ur is
elismerte, j0 szandéku odaitélése a nyugdijasoknak. Mi ugy gondoltuk, hogy akkor
egy szakmailag, jogilag, gazdasagilag korbejart elGterjesztés kerul a kozgydlés elé,
fuggetlen attdl, hogy Nagy Szilard képvisel6 ur hogyha bizottsagok lettek volna, nem
hiszem, hogy ugyanezek az irodai érvek elhangzottak volna, amelyekkel most ugye
szembesultink az adokotelezett volttal. Szamunkra az elmult két hét nagyon sok
négyszemkozti beszélgetésében, amelyet a hivatal koztisztviselGivel folytattunk,
hangsulyozom négyszemkozti, igy nevesités nélkul emlitem, elismerték, hogy mar
szeptember 25-én, tehat a dontés pillanataban tudtak bizonyos el6készitdk, hogy
ennek késb6bb kovetkezménye lesz, erre utalt egyébként a 0. napirendi pont
targyalasanal Dorkota alpolgarmester ur, hogy adott esetben rossz szandékot
feltételezlnk bizonyos hivatali vezet6krél. Csalddottan vettuk tudomasul a februar
elején kikuldott tajékoztatékat, arrol nem is beszélve egyébként, hogy a
szocialpolitikai csoportvezetd asszony altal alairt levelek fejléc nélkudli levelek voltak,
fejléc nélklli leveleket kapott 12 ezer dunaujvarosi nyugdijas, ahelyett, hogy
bennlinket ugye a nyugdijasok aznap este, hétf6 este telefonon hivogattak, a levelek
tajekoztatd jellegérdl, tartalmardl sem tudtunk. A hivatal el6készitéi nem vették
figyelembe az adott napirendi pont megtargyalasanal és el6készitésénél, hogy a
Gyurcsany kormany és annak tdbbségi parlamentje, igy maga a polgarmester ur is
mar 2007-ben megszavazta azokat az adodvaltoztatasokat, amelyek kovetkeztében
adokotelesseé valt az egyéb jovedelemnek szamité 5.000 Ft-os tamogatas és amelyet
a ma targyalt napirenddel tudtunk csak rendbe tenni. Ezzel Isten igazabdl, és
elnézést, hogy igy fogalmazom f6jegyzd ur, mert ezt a jegyz6kdnyv kedvéért
mondom igy, tekintettel, hogy nincs itt a kozgyllés ulésén, f6jegyz6 ur, az on altal
vezetett hivatal nem bennunket dontéshozdkat csapott be, nekink nagyon sok
kellemetlenséget okozva, hogy egy nagyon rossz utcaba vittek be bennlnket, de
megitélésink szerint 13 ezer nyugdijasnak okoztak kart. Okoztak kart egy ISO altal,
tehat egy mindségbiztositasi rendszer altal szigoruan behatarolt és ellendrzott
hivatali rendszer mikoédésében. Enyhiteni hogyan prébaltunk a dolgon, Szepesi
Attila képvisel6tarsammal, mint emlitettem az APEH-nél jartunk. Erre most nem
térnék mar vissza. Szent meggy6z6désem szerint ez nem a mi feladatunk, nem a mi
kdtelességiink lett volna. En ugy érzem, hogy ahhoz, hogy a 2010. oktéberéig, mert
éen err6l a valasztasi ciklusrol beszélek, a 2010. oktoberéig terjedd id6szakban
felel6sséggel és nyugodt szivvel, hasonl6 ugyeket nem el6idézve, holott nem mi
idéztuk el6, mondjuk mi, ilyen Ugyeket nem el6idézve igyekezink a varost
makodtetni, hiszen kutya kotelességunk és felel6sségunk, ahhoz egy szigorubban
ellenérzott, egy jobban iranyitott, egy alkalmasabb vezeté altal, egy egyuttmikodébb,
és ezt hangsulyoznam, egy iranyunkba egy picit is egyuttmikodébb hivatali vezetdre
van szlikség. Fidesz — Civil Valasztasi tobbség nem kivan, nem fog és nem kivan
egyuttmdkodni Dr. Toth Istvannal innentdl kezdve Dunaujvaros f6jegyzdjével és be is
fejezem a hozzaszolasomat, én arra kérném tisztelettel aljegyzé asszonyt, hogy -
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telijesen jogszerlen — az 1992. évi XXIII. torvény, a koztisztviselOk jogallasarol szolo
torvény adott hatalyos szakaszai alapjan a kovetkez6 kozgyidlésen haladéktalanul
legyen kedves a hivatalaval el6készittetni egy fegyelmi eljaras meginditasat
Dunaujvaros féjegyzéjével szemben.

Pochner Laszl6 képviseld:

Tisztelt Kbzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Url A Cserna ur altal elmondottak elsé
részére reagalnék. Hianyos az az informacio, hogy nem teljes, hogy 93-tdl
csOkkenne a varos vagyona, oly annyira nem csokkent, hogy 95-ben 3 milliard
forintos Dunaferres, vasmis részvényt sikerult per utjan elnyernink, tehat ez nem
igaz. Az viszont igaz, hogy 2000-t6] megfoghatéan csdkkent a varos vagyona, hiszen
ekkortdl kezdett a varos egy éven tuli hiteldllomannyal mikoddni. Mi atvettuk,
bocsanat, ez a kdzgydlés atvette 1 milliardos hitelallomannyal, boritékolom, hogy 12-
13 milliardos hitelallomannyal fogjuk atadni, de err6l majd késdbb fogok beszélni.
Tehat az nem igaz, hogy 93-tdl olvadt a varos vagyona és az eladdsodas is 2000-t0l
kezdddott. Egy éve allt meg, 2007-ben, illetve csokkent 15 millio Ft-tal. Egyébként
permanensen folyamatosan né a varos eladdésodottsaga.

Dr. Hénigh Magdolna aljegyz6:

Tisztelt Kozgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Nehéz helyzetbe hoznak. Cserna
alpolgarmester ur egy visszaemlékezéssel kezdte a mondanddjat és én is ezt fogom
tenni. Ugyanakkor révid leszek, ezt is megigérem. En nagyjabdl 1993. 6ta dolgozom
a f6jegyz6 urral. Valamikor ide engem a Stefi vett fel. Amikor engem kérnek fel arra,
hogy fegyelmi eljarast inditsak a f6nokdm ellen, és a hivatalt kérik fel arra, hogy
fegyelmi eljarast inditson a fénoke ellen, ezzel higgyék el, nehéz feladatot adnak és
megkérddjelezem, hogy lehet-e ilyet tenni. Megteszik, tudom, de mégis
megkérddjelezem, hogy lehet-e ilyet tenni. Mert én ugy gondolom, hogy a lojalitas az
nagyon fontos érték és szem el6tt tartandd érték. A mostani helyzettel és a mostani
uggyel kapcsolatban nem kivanok érvelésbe, védekezésbe még kevésbé
bocsatkozni, minddssze annyit jegyzek meg, hogy pontosan Cserna Gabor
alpolgarmesterrel egyutt dolgozva az elmult héten sokan dolgoztunk azon, hogy
megtalaljuk ezt a megoldast, ami a szocialis rendelet modositasaval megoldja ezt a
helyzetet és higgyék el, hogy nem csupan arrol volt szd, hogy igen, elmegylnk az
APEH-ba egyeztetni, amit megkdszonok onoknek, mi is megtettuk volna, tény, hogy
késon tettuk meg és késon inditottuk el ezt a folyamatot. Még egyszer mondom, ezt
nem volt kdnnyld megoldani. Csupan ennyit szerettem volna.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kozgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur!l Készéndm Hénigh doktor aljegyzé
asszony hozzaszolasat, ugyanis pont errél szol a torténet. A levél kikuldése el6tt
ugyanez megoldhato lett volna. Nem Kkellett volna 12-13 ezer embert ebbe a
helyzetbe hoztunk. Rélunk meg ne beszéljunk aljegyz6 asszony. Tehat én mindenkit
tisztelek és becsulok, ezt mi ugye nem szoktuk megkapni, de nem is érdekes. Van
erre egy mondas, hogy akkor vallalja, az mit kap érte. De engedtessék meg nekunk,
hogy 100 % biztonsaggal kijelentsem azt, amit 6n mondott, ha el6bb teszik meg,
akkor nem kerul a nyugdijas tarsadalom és mi ebbe a helyzetbe. Ugyanis most mar
tokéletesen tudjuk, hogy j6 megoldast talaltak. Err6l beszélek. Szeptember 25-t6l a
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levél kikuldése el6tt januarig ez ugyanigy megtorténhetett volna. Na most ha ugy
gondolja, hogy ez igy rendjén van, ez lehet egy vélemény, ez teljesen korrekt
vélemeény. Mi meg ugy véljuk, hogy nem szerencsés a kialakult helyzet, de errél nem
mi tehetlnk, ezt mar annyiszor elmondtam. Ha a jogszabalyi kdrnyezet lehetbséget
teremt arra, hogy a jegyz6 vezeti, a polgarmester iranyitja a hivatalt és azzal nem
egyenld szinezetl tobbség van, akkor bizony, bizony ezek a helyzetek el6allnak. De
ezt mar egyszer tisztaztuk. Kinek mihez van joga. Nekink csak ahhoz van jogunk,
hogyha érezzik azt, hogy itt valami hiba tortént, arra felhivjuk a figyelmet. A figyelem
felhivasnak ez az egy jogszerii modja van aljegyzd asszony. Higgye el, ez az egy
jogszeri moddja. Nincs mas lehetdéségunk. Ha mar az elején valamiben
egyetértettink, meg 6n is elmondta, hogy meg tudtak csinalni, az adohatésag
elfogadta, 120 nap alatt a levél elétt ugyanez megtdrténhetett volna. Aztan hagyjuk
mar azt, hogy ki, kire fog majd mutogatni, mondtam, ez mar részletkérdés. Ez mar
csak enyhit6 lehet azoknak, akik a levelet megkaptak, és szaladgaltak, aztan rosszul
ereztek magukat és szidtak mindenkit.

Pintér Attila alpolgarmester:

Mivel nincs tobb hozzaszolas, a napirendet lezarom. A tajékoztatét teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgydilés - mellette szavazott 10 f6

Pintér Attila alpolgarmester:

Cserna alpolgarmester ur azt kérte, hogy hozzunk hatarozatot arrdl, amit kért
aljegyz6 asszonytol.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Ugyrendi:

Tisztelt Kozgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Cserna Gabor azt mondta, hogy
felkéri az aljegyz6 asszonyt, hogy a kovetkez6 kozgyllésre készitsen eld egy
hatarozati javaslatot a jogszer( fegyelmi eljaras meginditasara a cimzetes f6jegyz6
urral szemben. Nagyon bonyolult volt? Kérjek 10 perc szinetet és irjuk le 6ndknek?
Es ha jol tudom az SZMSZ-t, a hatarozati javaslatrél szavaztatnia kell az
alpolgarmester urnak.

Rohonczi Sandor képviselo:

Ugyrendi:

Tisztelt Kdzgydilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Tisztelt Dorkota Alpolgarmester Ur!
Szamomra elegendd, ahogy igy ezt megismeételte, de én azt gondolom, hogy olyan
horderejl dologrol van szo, hogyha j6, ha ez szovegszerien, pontosan ugy, ahogyan
onok ezt fontosnak tartjak, ugy keruljon a jegyz6konyvbe. EInézést, hogy miutan
lathatoan egy ugyrendi vita alakult ki, igényeltem azt, hogy legyen ez itt konkrétan,
szovegszerlen megfogalmazva. Nekem elegendd.
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Pintér Attila alpolgarmester:

En csak annyit szeretnék mondani, hogy azért nem kivantam szavaztatni réla, mert
egy hatarozott kérést fogalmazott meg az alpolgarmester Ur, amit ugy gondolom,
hogy a hivatal el6 fog késziteni, de természetesen szavaztathatok réla, de ett6l még
a hivatal el6 fogja késziteni ezt a hatarozati javaslatot. Aki egyetért azzal, amit
Dorkota ur javasolt, nem ismétlem el, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés Dr. Dorkota Lajos javaslatat, mely szerint a
hatarozati javaslat a kdvetkez6 legyen: Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése
felkéri az aljegyzd asszonyt, hogy a kovetkezdé kozgyllésre készitsen el6 egy
hatarozati javaslatot a jogszer( fegyelmi eljaras meginditasara a cimzetes f6jegyz6
urral szemben. — mellette szavazott 14 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota
Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras, Lérinczi Konrad,
Nagy Zoltanné, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Somogyi Gyoérgy, Szepesi Attila, Téth
Laszlo), ellene szavazott 8 f6 (Kecskés Rozsa, Kismoni Laszlo, Nagy Szilard, Parrag
Viktéria, Pintér Attila, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Szlics Aranka), tartézkodott
2 f6 (Dr. Skaliczki Andrea, Téth Kalman), tavol volt 1 f6 (Pochner Laszlo) — elfogadta
és a kovetkez6 hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Koézgyiilésének 40/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri az aljegyz6 asszonyt, hogy a
kovetkezd kozgyllésre készitsen elé egy hatarozati javaslatot a jogszerl fegyelmi
eljaras meginditasara a cimzetes f6jegyz6 urral szemben.

Felelés: a hatarozat végrehajtasara:
az aljegyz6
Hatariddé: 2009. marcius 12.

3. Jelentés a lejart hataridejii kozgyiilési hatarozatok végrehajtasarol
Eléado: a polgarmester

Pintér Attila alpolgarmester:
Tisztelt Kozgydlés!

A lejart hatarideji hatarozatokkal kapcsolatos jelentés targyalasa soran csak akkor
kell hatarozatot hozni, ha a kdzgyilés a jelentést nem fogadija el, vagy ha a hatarozat
végrehajtasi hataridejét, vagy a hatarozat mas tartalmi elemeit kivanja modositani
vagy kiegésziteni.

Mai Ulésunk anyaga Il. része végrehajtasi hatarid6 modositasara tesz javaslatot,
ezért a hatarozathozatal kotelez6.

El6szor az elbterjesztés |. fejezetét targyaljuk meg. Kérdezem ezzel kapcsolatban
kérdés, hozzaszélas, egyéb javaslat van-e?

Somogyi Gyoérgy képvisel6:
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Tisztelt Kozgydlés, Tisztelt Alpolgarmester Url A 12. pont arrél szol, hogy a
737/2008. KH. szamu hatarozat, amelynek a targya a DVCSH Kift. felperes, DMJV
Onkormanyzat ellen szamlatartozas iranti per témaban a végrehajtasrol informacio
van, hogy a kozgyulési hatarozat kivonatot megkuldte az 6nkormanyzatot képviseld
Tompané Dr. Szalay Katalin Ggyvédndnek, aki jelezte, hogy a fellebbezési hataridé
lejart, igy a hatarozatban foglaltak teljesitése nem all médjaban. Gyakorlatilag ezt a
KH. hatarozatot teljesitett moédon vald lejelentés kozott szerepeltetni, szamomra
megmagyarazhatatlan, hogy mi decemberben hoztunk egy hatarozatot,
vélelmezhet6en azért, mert akkor még volt jogorvoslati lehetéség, ezzel szemben
gyakorlatilag nem tortént meg a fellebbezés a leirtak alapjan. Kérdezem, hogy ez
Dunaujvaros lakossaganak, vagy dnkormanyzatunknak egyébként forintalisan milyen
kihatassal bir.

Dr. H6nigh Magdolna aljegyzé:

Tisztelt Kozgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Somogyi képviseld ar felvetésére
valaszolva, nekem is feltlint ez, de nem volt még idém utana jarni, ugyhogy irasban
fogok valaszolni, és megvizsgaljuk, hogy mi tortént.

Somogqyi Gyorgy képviseld:

Akkor azt kérem az alpolgarmester urtdl, hogy ezen pont kivételével terjessze fel és
erre a pontra kulon szavazzunk, ez ne legyen teljesitettnek, hanem majd a valasz
birtokaban, vagy a kdvetkez6 anyagba ugy kerlljon be, a megfelelé6 magyarazattal és
valasszal egyutt.

Pintér Attila alpolgarmester:

Mivel nincs tébb hozzaszélas, a vitat lezarom. Az |. fejezetet teszem fel szavazasra
azzal, hogy ez a pont kerlljon ki és majd a valaszadast kovet6en kerulhet vissza a
kovetkezd kozgyllésre. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyllés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol szold
jelentést a 737/2008. KH. szamu hatarozat kivételével — mellette szavazott 20 f6
(Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly,
Kismoni Laszl6, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér
Attila, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki
Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Toth Kalman, Téth Laszlo), nem szavazott
5 f6 (Cserna Gabor, Kecskés Rézsa, Nagy Szilard, Pochner Laszld, Sziics Aranka) —
elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:

A ll. fejezetet bocsatom vitara. Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyéb javaslat van-
e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A hatarozati javaslatot teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.
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Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kézgyllés - mellette szavazott 20 f6 (Cserni Béla, Dr. Dorkota
Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kismoni Laszl6, Kiss Andras,
Ldérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér Attila, Racz Maria, Dr. Rago
Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jb6zsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy,
Szepesi Attila, Téth Kalman, Toth Laszld), nem szavazott 5 f6 (Cserna Gabor,
Kecskés Rozsa, Nagy Szilard, Pochner Laszlo, Szics Aranka) - a kovetkez6
hatarozatot hozta:

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Koézgyiilésének 41/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata
1. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyilése az

- 505/2008. (1X.25.) KH szamu hatarozat 2.) pontja végrehajtasi hataridejét 2009.
marcius 12-ére moédositja.

2. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése a jelzett hatarozatnak a jelentés Il.
részével nem érintett egyéb rendelkezéseit valtozatlan tartalommal hatalyban
tartja.

4. Javaslat Dunadjvaros Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2009. évi
modositott kdltségvetési koncepcidjara
Eléadé: a pénzugyi bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elnoke

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydlés!

A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk Bata Janos konyvvizsgalé urat, valamint a
kisebbségi onkormanyzatok elndkeit:

Princz Istvan urat, a Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat elnokét,

Modrzejewska Ewa asszonyt, a Lengyel Kisebbségi Onkormanyzat elndkét,

Dr. Miskolczi LaszI6 urat, a Horvat Kisebbségi Onkormanyzat elndkét,

Benkovics Ferenc urat, a Szerb Kisebbségi Onkormanyzat elnokét,

Kosztopulosz Monika asszonyt, a Gordg Kisebbségi Onkormanyzat elnokét,

Nagy Veronika asszonyt, a Cigany Kisebbségi Onkormanyzat elndkét, valamint Kosa
Mihaly urat, a KIET tgyvivéjét, Dr. Jaszka Erné urat, a KIET titkarat és Varga Géza
urat, a hivatal SZB titkarat. Kérem, biztositsunk szamukra tanacskozasi jogot.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyllés a meghivottak részére — mellette szavazott 18 f6
(Cserni Béla, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kismoni Laszld, Kiss
Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Parrag Viktéria, Pintér Attila, Racz Maria,
Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jbézsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi
Gyodrgy, Szepesi Attila, Toth Kalman), nem szavazott 7 f6 (Cserna Gabor, Dr.
Dorkota Lajos, Kecskés Rozsa, Nagy Szilard, Pochner Laszld, Szics Aranka, Téth
Laszld) — tanacskozasi jogot biztositott.
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Pintér Attila alpolgarmester:

Dorkota urnak megadom a szo6t, aki ugyrendi hozzaszolast kért.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Elnézést alpolgarmester ar, elébb
nyomtam, mint ahogy a tanacskozasi jogot biztositotta, lehet, hogy figyelmetlen
vagyok, de a 35. szamu napirendi pont az egy rendelet koncepcidja ugyanugy, mint
ez, és én ugy emlékszem, hogy a rendeleteket automatikusan el6re kell venni, még a
rendelet koncepciojat is. Raadasul véleményem szerint 6sszefluggenek a dolgok,
hiszen egy addkedvezmeényt kivanunk biztositani, ami a kovetkez6 koltségvetésnél
idézbjelben csOkkenti az dnkormanyzat bevételét. Na most nem értem miért lett ez a
rendelet koncepcidé 35. szamu napirendhez téve. Ha most valaki azt mondja, mert
rendelet koncepcio, nem kell, hogy el6re kerlljon, nagyon tisztelettel kérem a
hivatalt, hogy ne kelljen megint szt kérnem, mert ez a rendelet koncepcidé megel6z
harom rendeletet. Tehat ne hivatkozzanak arra, hogy rendelet koncepcio, ne
csinaljuk mar mindennap egymasbol bohdcot aljegyzd asszony, tehat ha a
rendeletnek meg kell el6zni mindig a koncepcidt, akkor elébb kellene rendeleteket
alkotnunk, ami jon ott majd a dijakrdl, ha meg a koncepci6 is rendeletnek mindsdul,
akkor tessék a 35-0st elére venni, hiszen az egy ado rendelet koncepcidja. Ipartizési
adorol beszélunk. Tehat ezt tessék mar valahogy eldonteni, hogy mit csinaljunk, de
az is jo, ha hazamegyunk, mert megsértbdtek rank, aztan majd valamit csinalnak
maguk. Ez is egy megoldas.

Dr. Kukorelli Sandor a szervezési és jogi iroda vezetdje:

Tisztelt Kézgylés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Valéban a meghivo szerkesztése el6tt
a frakciévezetbk véleményezték a napirendek sorrendjét és akkor ez nem merdtlt fel,
ugyanakkor az SZMSZ konkrétan nem mondja ki expressis verbis, hogy a
koncepcionalis dontésnél, ahol két forduldoban torténik a rendelet elfogadasa, ott a
rendeletre vonatkozd szabalyok szerint el6re kell venni, de semmi akadalya nincs
annak, hogy ezt a harom rendeletet a kozgyillés vegye elére abban a sorrendben,
ahogy 6nok szeretnék. A frakciovezet6i egyeztetésen az mertlt fel igényként, hogy
rogton a koltségvetési koncepcid keruljon a 3. napirendi pontként, de a
kovetkezbkben erre Ugyelni fogunk, hogy minden rendelet koncepcié elére keriljon.

Pintér Attila alpolgarmester:

Jo, a kdvetkez6 napirendi pontra miel6tt ratérnénk, szavaztatni fogok arrdl, hogy ez a
harom rendelet koncepcio jojjon elére. De most visszatérunk erre a napirendi pontra.

A kozgyllési postazast kovetben, de ulésunk el6tt készult el a CVSZ frakcio altal
benyujtott alternativ javaslat a 2009. évi moddositott koltségvetési koncepciohoz,
melyet februar 10-én juttatunk el a képvisel6k részére. Kérem, hogy a
dontéshozatalnal a CVSZ alternativ javaslatat is sziveskedjenek figyelembe venni.
Kérdezem a napirend el6adoit, kivannak-e szébeli kiegészitést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyéb javaslat van-e?
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Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kdzgydilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Van egy Ugynevezett polgarmester
altal benyujtott javaslat, az ugynevezett eredeti, €s van egy ugyanolyan eredeti, mert
a polgarmesterhez érkezett médosité inditvany a CVSZ oldalarél. Még mielétt majd
megint mindenki elkezdi mondani a magaét, én azt hiszem, hogy a benyujtott
modosito inditvanyokkal egyutt az eredeti kezelhetd, de néhany dolgot ki kell belble
venni, mert szerintem nem ide tartozik, illetleg a flinyiré elvet nem kellene
alkalmazni az intézményeknél, mert akkor cs6dbe mennek, de ezt mar korabban
elmondtam. Es egyetlen egy mellett szeretnék én csak érvelni, egyetlen egy tétel
mellett, €és utana majd ha érveltek és meghallgatjuk az utols6é sz6 jogan mint mindig
Pochner Laszlé képvisel6 urat is, akkor utana tennék majd egy ugyrendi javaslatot,
mar a koltségvetés kezelésérdl. Az egyik javaslat ugy szol, hogy 30 millio Ft
Osszeget kulonitsen el a koltségvetés és biztositson az ugynevezett kozbiztonsagi
terlletre, azon beldl is ugye térfigyel6 kamerakra, valamint polgarérség
tamogatasara. Azt hiszem, hogy ez a javaslat id6szerl és életszer(, hiszen az elmult
honapok eseményei bizonyitottak, hogy a kozbiztonsag korul gond van, nincs
megfelel6 ember és pénzugyi hattér, de ez nem a mi dolgunk, ebben mi nem tudunk
azonkivul megoldast talalni, hogy mint tavaly is, konkrét Ugyekben tamogatjuk a helyi
rendérkapitanysagot a meglevé eszkozeinkkel, anyagiakkal, valamint van egy
kozbiztonsagi alapitvanyunk is. Az én elképzelésem ezzel az uggyel kovetkezé:
folyamatosan torténtek az elmult idészakokban betorések a varos minden pontjan és
meggydzddésem, hogy ezt el6segiti az is, hogy Dunaujvaros kiesik a 6-ostdl,
magyarul négy bejardja van, és az ugynevezett atfutdé bino6zék bejonnek a varosba,
elkdvetik a biincselekményt, majd tavoznak. En ezt egy j6 par hénappal ezelétt
kértem a renddrkapitanytol, hogy a négy bejaronkhoz, valamint olyan terlleteken is
egyseégesen, tehat nem kulon-kulon, hanem egységesen vizsgaljak meg, hogy hany
kamerara volna szukség, és ezek utan a mikodtetését pedig hogyan lehetne, mibél
lehetne biztositani. Informaciéim szerint éppen most jutottak arra a pontra a
rendérkapitany és a szakérték, hogy Dunaujvaros Onkormanyzatanak teriiletén a
négy behajtéval egyutt 0sszességében 20 millié Ft 6sszegbdl telepiteni lehetne ezt a
rendszert. Sajnalatos modon azt kell, hogy mondjam, hogy a betbréses lopasok
esetében szinte nagyobb részben a tettes ismeretlen lesz, meggyb6zédésem, hogy ez
a rendszer sokat segiteni abban, hogy tetten érjék 6ket, mi tobb van egy elrémisztd
hatasa is, mert a betér6 autét a kitér6 rogzitheti és onnan mar tobb esély van
felderiteni a blincselekményeket. Ez a dolog egyik oldala. A masik oldala az, hogy
egyre tobben gondoljak ugy, hogy a rendbérség mellett, azt kiegészitve
gondoskodnanak a sajat biztonsagukrdl és van a varosban polgarérség, nem egy,
nem kettd. De alakulnanak ujabbak is. Na mar most erre még egy 10 millié Ft-ot
lehetne, tehat a 30 milliobdl 20 és 10 lehetne elkuloniteni ezekre a feladatokra és
nyilvanvald, hogy mind a kdzbiztonsagi referens, tehat a Selyem ar, mind a bizottsag
ki fogja ezt dolgozni, hogy milyen modon lehetne benzinpénzzel, rendelkezésre
allassal, nem tudom, maga azt hiszem, hogy megint az az ugy, amikor tudjuk
biztositani a fedezetet, de mar az, hogy alakul, miként alakul és milyen feladatot
tudnak mennyi pénzbdl ellatni, ahhoz mi csak pénzt tudunk biztositani, a szakmai
kérdéseket majd megoldja az illetékes bizottsag és a rendérkapitanysag. Mintegy 3
ezer ember hianyzik a rendérség allomanyabdl. Tehat az nem elfogadhatd, hogy mi
azt mondjuk, hogy majd oldjak meg, mert hiaba mondjuk ezt, nem tudjak megoldani,
nincs ra pénz, Fejér megyében 1.400 renddrnek kellene, hogy legyen és
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Osszességében alig van kilencszazvalamennyi. Tehat a megyébdl is tobb mint 400
renddr hianyzik. Azeért is hianyzik, mert ugye a nyugdij rendszer modositasaval,
szigoritasaval nagyon sok rend6rt kényszeritettek és Skaliczki képvisel6tarsam
bologat, kényszeritettek id6 elétt nyugdijra, hiszen 2008-t61 romlott a nyugdij feltétel,
de gyorsan 2007-ben nyugdijpa mentek azok a rendérok, akik hogy ugy mondjam
mar szagoltak puskaport. EInézést kérek, hogy kicsit hosszabb vagyok, de én négy
évig a parlamentben a rendészeti bizottsag alelndke voltam Pochner ur, sokat
foglalkoztam ezekkel a kérdésekkel, unalmamban a harom 6ra mellett, bejartam az
orszag rendérkapitanysagait és adatokat kértem és ezzel foglalkoztam is, és
tapasztaltam azt, hogy a szakképzéstdl elvett pénz azt jelentette, hogy kevesebb az
utanpotlas és az utanpoétlasbdl kikerul, hat hogy ugy mondjam teljesen életszerten,
nem ugyanaz egy 40 éves rendér, mint egy 19 éves gyerek az utcan. Es mivel a baj
egyre égetdbb, én ugy vélem, hogy a varos ezzel tud tenni az itt élékeért, tehat kérek
tisztelettel mindenkit, hogy ezt az inditvanyunkat tamogassa és rovid idén belul pedig
a konkrét el6terjesztés a kozgydlés elé kerulhet.

Rohonczi Sandor képviselo:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Valdjaban itt két egymastdl teljesen
fuggetlen és 6nallo elbterjesztés van elbttiink, két onallé verzié. Az egyik az,
amelyiket én egy technikai koltségvetésnek neveznék, ezt az, amit polgarmester ur
beterjesztett. Polgarmester urnak kotelessége, hogy terjesszen be koltségvetési
tervezetet, ezt tobbszor megtette, egyik alkalommal sem tartalmazta azokat a
politikai sulypontokat, amelyek itt akarki, aki a varost iranyitja, akar jobbrol, akar
balrdl, biztos, hogy szukségesnek latott volna, hogy ebben szerepeljenek. Ez egy
technikai jellegl dolog, és itt van eléttink egy egyértelmd, politikai allasfoglalasokat
tartalmazo, merében mas tipusu koltségvetés, mint korabban. Ezt a koltségvetést a
Fidesz megbizasabdl a Civil Valasztasi Szovetség jegyzi. Ez egy masik oldalrdl
érkezett koltségvetési javaslat. En azt gondolom, nagyon kevés idé volt, hogy
megismerjuk, merében mas alapokon készult, mint korabban, azt sem lehet
mondani, hogy a kozelitesmdd eleve elvetendd, de azért érthetd, hogy azt mondjuk,
hogy nem volt elegendé id6 ezt tanulmanyozni. Feltételezem, hogy nem ez az utolso
menet, sajnos én azt kivannam a hivatal dolgozdoinak, hogy ez legyen az utolsé
menet, mert akkor valamilyen normalis hataridén belul és elvarhaté emberi
teliesitményeket és nem afolottit figyelembe véve talan be tudjak nyujtani a
szlikséges jelentéseket, én attdl tartok, hogy itt ma talan nem kerul elfogadasra egyik
verzio sem. Ezért amire lehet itt, amire nem, esetleg a kdvetkez6 menetre kérnék
valaszt, érdekl6édnék, szeretném azt tudni, egyrészt ez szerintem konnyen
megvalaszolhatd, hogy kotvényt bocsatott ki Dunaujvaros Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata 8,5 milliard forint értékben, ez deviza alapu, jelen pillanatban ennek
az értéke mekkora. Tehat a mai deviza arfolyamokon, ma azt hiszem 298 Ft az eurd.
Tehat hogy ez mennyi jelen pillanatban. A masik kérdésem lenne, ugyanis ez a
masodik szamu koncepcio, nevezzem ezt a Fidesz — Civil Szovetség koltségvetési
koncepcidjanak, ez gyakorlatilag a kotvény ala besoOpri az 0sszes addssagot,
adossag konszolidacionak nevezi, és ezen kivul még fejlesztési célu hitelek felvételét
is megcélozza. Nagyon, nagyon érthetd, sokféle szempontbdl értheté modon, elsé
idészakban csak kamatot fizetnek, késébb keriilne sor téke torlesztésre. En azt
gondolom, hogy egyik oldalrél a gazdasagi helyzetet figyelembe véve az altalanosat,
ez a kozelitési mdd nem eleve elvetendd, de azért azt mindenképpen figyelembe kell
venni, hogy a kovetkez6 kozgydlésre helyezi a terhet. Ezért szeretném szamszerien



40

tudni azt, hogy a mostani feltételezésekbdl kiindulva, és tisztaban vagyunk vele, és
én nagyon bizom benne, hogy egyrészt a forint arfolyam is javulni fog, és bizom
abban, hogy a kamatok is csdkkenni fognak, de mostani lathatd szamok szerint
milyenek lesznek az addssag szolgalati kotelezettségei az onkormanyzatnak 2009-
ben, 2010-ben, 2011-ben, 2012-ben. Tehat legalabb addig, amikortol az ujonnan
felveendd fejlesztési célu hitelnek is a téke torlesztése is megjelenik a bldzsében.
Tehat szeretném, ha ez mindenképpen megjelenne azok mellett az észrevételek
mellett, itt-ott érdekl6dve olvastam a kozelités mddot, itéleteket, egyebeket, de
valahogy ezek a szamok hianyoztak a koltségvetésbdl. Ahhoz, hogy ezt helyén
tudjuk kezelni, és mérlegelni tudjuk, hogy ezt az utat valassza-e Dunaujvaros Megyei
Jogu Varos Kozgyllése, talan ezeket is meg kellene ismertetni egyrészt a kozgydlés
képviselbivel, masrészt a varos kozvéleményével. Dorkota urral abban meg
egyetértek, hogy ebben a kodltségvetésben az intézmények nem egyforma foga volt a
flnyirénak, tehat volt, ahol egy kicsit mélyebbre vagott, volt ahol csak a felsé egy cm-
t vagta le a fibdl, de hogy flinyird elv szerint lett hozzanyulva az intézményeknek a
koltségvetéséhez, roppant demokratikus a dolog, mert valamennyi intézményhez
hozzanyult 20 és 5 szazalék kozott, de gyakorlatilag ebben a koltségvetési
koncepcioban szamos, a létszammal, a mikddéssel, a gazdalkodassal 6sszefliiggd
tovabbi események benne rejlenek.

Selyem Jozsef képviselo:

Tisztelt Koézgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Ahogy Rohonczi képviselStarsam
mondta, rendkivul rovid id6 volt arra, hogy ezt az anyagot tanulmanyozni lehessen,
én egyetlen egy sorara szeretnék kitérni, ez pedig a 6/A. melléklet 67. sora. Fabo
Eva sportuszoda felGjitasi igény 30 millié Ft. Ugy emlékszem, hogy tavaly november
25-i kozgyulésen dontottunk masodik forduloban az uszoda felujitdsara szukséges
Osszegekrdl, ahol tételesen hét sor, beérkezett ajanlatok alapjan forintositva 56 millié
Ft-rol szolt. Akkor, amikor ennek az anyagnak nekialltunk, az Osszeallitdsanak, az
elsé forduldban egy becsilt 6sszeges anyagot tettlink le, azt a feladatot kaptuk a
kozgyuléstol, hogy tételesen forintositsuk, megtettik, hetvenegynéhany millié
forintrdl ez lement 56 millié Ft-ra. Ahhoz, hogy megfelel§ sulyt kapjon ez az anyag,
az anyag Osszeadllitasakor meghivtam Dorkota alpolgarmester urat és Pintér
alpolgarmester urat az uszodaba, hogy a helyszinen tajékozodjanak az ugy
fontossagardl. Eljatszhattam volna, hogy kérek 100 millié Ft-ot, és ha meghuzzak,
kapok 56-ot, tisztességesen készitettuk el az anyagot, szuletett egy tisztességes
doéntés egyhangulag. En nagyon kivancsi lennék arra, hogy az 56 millié Ft most miért
30 millié Ft-tal szerepel, és megkérném az elbterjesztést jegyz6 civil frakcidt, hogy
tisztelienek meg azzal, hogy meglatogatnak a uszodaban, annak alapjan, ami az
el6z6 dontésben szerepelt hét elodazhatatlan feldjitasi munka végig tekintése
céljabdl és nagy tisztelettel megkérném oOnoket, hogy jelezzék ezt nekem,
sziveskedjenek jelezni, hogy melyik sor kerlljéon kihuzasra, melyik feladat kerljon
elhalasztasra.

Sziics Aranka képviseld, a pénzigyi bizottsag elndke:

A 2009-es koltségvetési koncepcio barmelyik valtozatat is nézem, a 2008-as
gazdalkodasi éven kell, hogy alakuljon. Az ez évi CVSZ altal benyujtott koncepcidval
kapcsolatban néhany sarokszempontra, alapgondolatra szeretném felhivni az 6nok
figyelmét. Elsédlegesen arra, hogy az o6nkormanyzat adodssagot keletkeztetd
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kotelezettségvallalasa 3,5 milliard forintban lett meghatarozva. Ezzel szemben 8,5
milliard forint értékben kerilt kdtvénykibocsatasra sor, amely a CVSZ koncepciéban
8,9 milliard forintot kivan kiadasokra el6iranyozni. Ez azt jelenti, hogy hosszu tavra,
tobb évtizedre addssag pozicidba kerul Dunaujvaros. Ezen tulmenden ebben a
koncepcioban az el6zetes megallapodasoktol eltér6en, mely szerint a kotvénybdl
szarmazo bevételt elkulonitetten fogja kezelni a koltségvetés, ennek ellenére ez
beépitésre kerult. A masik Iényeges dolog a bevételi oldal, mindenki tudja, hogy
Dunaujvaros normal muikodésébdl szarmazd bevételek igen korlatozottak,
gyakorlatilag ez azt jelenti, hogy ebben a CVSZ altal beterjesztett koncepcidéban az
iparzési adora 99 %-os mértéket terveztek be, amely ellentétben van a jelen
gazdasagi kornyezet hatasaival, tehat nem veszi figyelembe, hogy iparizési add
bevételbdl kézel 1 milliard forintos bizonytalan 6sszeggel kell szamolnunk. A masik
dolog, ami szintén sarokszempont, a koltségvetést tervez6k 1,5 milliard forintos
Ujabb hosszu lejaratu hitel felvételét tervezi, vagy javasolja kilonbdz6 fejlesztésekre.
Ha végig nézzuk ezt a fejlesztési listat, akkor gyakorlatilag jovedelmezdségrol
ezeknek a fejlesztéseknek, vagy beruhazasoknak a jovedelmezdségérél nem lehet
beszélni. Ellenkezd esetben vélem, ha szakember készitette ezt a koltségveteést,
akkor jdvedelmez6ségi szamitasok is szerepeltek volna mellékletként. En gy latom,
hogy ebben a CVSZ koncepcioban politikai elképzelések megvaldsulnak, de politikai
felel6sség nem igazan jut kifejezésre. Arra szeretném még felhivni a figyelmet, hogy
a hosszu tavu kotelezettség vallalasok, a mikodési eladosodas, a fizetbképességi
likviditasi veszélyeket fogjak a jovében elbidézni a varos koltségvetésében, tehat arra
kérnék mindenkit, hogy ezeken a sarokpontokon elgondolkodva egy kicsit a belsé
szerkezetében mas prioritasokat probaljon meg megfogalmazni.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Koézgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Url Az eddigiekkel ellentétben jo
koltségvetést nem lehet alkotni. Hadd idézzem Pochner Laszlé képviseld urat, aki azt
mondta, hogy még a 2007-es is viszonylag j6 volt. A 2008-as se lesz olyan nagyon
rossz, de a 2009-es koltségvetés Osszeallitasanal egy 1 — 1,5 milliard forintos
bizonytalansagi tényez6 van, ez pedig nem egyéb, mint az iparlzési ado, kulonos
tekintettel a Dunaferr mikodésének jovébenijére. Nem tudjuk mennyit értékesit,
mikor, milyen aron és hogyan lesz tovabb az elkdvetkezendé honapokban. De ezt
tisztelt képvisel6k azért sem tudhatjuk, mert mar annyiszor elmondta a Fidesz, hogy
mikor adatokat prébaltunk szerezni, velink ezt nem osztottak meg. Tehat azért a
helyzet mas, mint ami volt az elmult 20 évben, amikor az 6nkormanyzat koltségvetést
alkotott, most ez a koltségvetés nagyjabadl oly bizonytalan, hogy amikor 30 millidkrol
fogunk beszélni, vagy egy Iépcsonél 5 millio a tervezésre, meg 45 a kivitelezésre,
tehat 50 millio, vagy adjunk el 100 milliét az oktatasi intézményeknek fejlesztésre,
még mindig toredékén fogunk vitatkozni, mint amit nagyon konnyedén nem kapunk
meg, és ott fogunk juniusban kinézni a fejinkbdl, hogy a vasmi addja nem folyt be,
ezért nem tudjuk mikodtetni a rendszert. Tehat ezt csak azért vetitem el6re, mert
hogy a polgarmester ur benyujtott koncepcié sem vette ezt figyelembe, tehat 6 sem
azt mondta, hogy minusz 1,5 milliardot lehuzok, mint ahogy ezt senki nem veszi
figyelembe, mert ha figyelembe vessziik, akkor kezdjik eldlrdl. Es akkor tessék
megmondani, hogy mit csukunk be, mit bontunk le, és Orokoltik ugye az
élményfirdét, ami ebben sincs bent, tehat ebben az anyagban sincs benne az
elményfurdd, 270 millié Ft-os lizingdij, plusz a mikodési koltsége ebben sincs benn,
tehat amugy j6 ez a koltségvetés, én azt mondtam, hogy a Fidesz a polgarmesterét
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is tudja tamogatni, a CVSZ altal benyujtottat is tudja tamogatni, volt egy el6z6 rész,
azt nem tudom ki olvasta, azt majd megkuldom a szinetben 6noknek, vagy barmikor,
ami hat biztos a 80-as évek szellemében szlletett, mert harom oldalon szolt és nem
szolt semmirdl. Azt is tudtuk volna tamogatni, mert mint mondtam, nem tudjuk, hogy
mi lesz a valosag. Tehat itt el lehet vitatkozni tételeken, de nagy valdsziniséggel azt
mondom, hogy havonta fogjuk a koltségvetést modositani a tényleges adatok
birtokaban. Na mar most, én kodvetkez6t kérném a hivataltol, mert egyetértek Szics
Aranka képvisel6 asszonnyal, mi tobb Pochner Laszl6val is. Ha van egy idéz6jelben
kibocsatott kotvény, annak a kotvénynek a felhasznalasig van egy bevételi oldala.
Tehat vegyuk mar ki a kotvényt ebbdl a gondolat csomagbdl, tehat ezt a hivatalnak
uzenem, mert késébb van egy napirend, ahol szintén csak az van, hogy erre
gondolja felhasznalni a hivatal, de nincs ott, hogy akkor az mit hoz. Tehat én azt
kérném, hogy ha kibocsatottuk a kotvényt és kamatozik és most hozott mar nekuink x
millié forintot, és mondjuk hozza se nyulunk, december 31-ig, akkor a kétvénynek
van egy kiadasi oldala és van egy bevételi oldala, a hozott kamat. A masik, vannak
célok, amire szeretnénk felhasznalni, egyrészt muszajbdl, lasd élményflrdd, ott
kérnék egy olyan szamitast, hogyha az élményfurdd teljes 0sszegét a kotvénnyel
valtjuk ki, akkor nem évi 270 millié a lizing dij, az arra esd rész mondjuk 170 millio.
Koriilbelill azt szamoltak ki, hogy mintegy 100 milliéval olcsébb. Es igy tovabb, és igy
tovabb, és valdéban igaza van Szlics Aranka képviselé asszonynak, rakjuk mar oda, a
kotvény kibocsatas feltételei ismertek, tudjuk, hogy az elsé harom évben ennyit kell
fizetni, a negyediktdl, 6todiktél huszonharomig pedig ennyit .Rakjuk mar akkor oda,
hogyha a kotvény ennyit kamatol, a kiadas ennyi, a hozam annyi, ha vagyontargyat
vasarol az onkormanyzat, aminek egyrészt megvan az a vagyoni értéke, masrészt az
is hoz valamit, akkor meg tessék odarakni, hogy a kiadas ennyi, a szerzett vagyon
annyi, és a fix bevétel akar kamatnak, akar osztaléknak hivom, pedig emennyi. Ekkor
lehet majd azt latni, hogy egyébként megvan a fedezet a kotvény visszafizetésre.
Ezért mondta azt helyesen a képvisel6 asszony, hogy adott esetben elkulonitetten
azert érdemesebb kezelni, mert megvan a biztos garancia a visszafizetésre. Tehat
én ezt elvartam volna az ,A” és a ,B” verzié mellé is a hivataltél. Egyébként sem az
LA”, sem a ,B” nem a teljes 0sszeget tartalmazza, tehat kdszon6 viszonyban még a
fészam sincs, tehat 16, 22 milliard, 6 milliard eltérés van, mikor 8,5 milliard a kotvény,
tehat mindezek utan tennék majd egy ugyrendi javaslatot, amit megfogalmaztam
magamban és egyeztettUk a képvisel6, pontosabban alpolgarmester urral és
aljegyz6 asszonnyal, hogy ez az anyag targyalasra alkalmas mind a kett6, dssze
kéne fésulni, nyilvan hogy az MSZP azt mondja, hogy most kapta meg és kevés volt
az idd, hogy ezt érdemében atnézze, lesz egy masik napirend, ami a koétvényt érinti,
ott ugyanugy javaslom majd levenni, mert értelmetlen igy vitatni, hogy nincs mellett
odatéve a hozam. Kezdeményezem az alpolgarmester urnal, mert 6 jogosult
polgarmester ur tavollétében rendkivuli kozgyllést O0sszehivni 19-ére és 24-ére.
Megmondom miért. 19-én a rendelet koncepcidjat, 24-én a rendelet elfogadhatjuk,
meggy6zddésem, hogy el is fogjuk fogadni, mert azért az elmult napok vitai arra
azért jok voltak, hogy kozelitettek az allaspontok. Letisztul a kép, tehat kiveszink
olyanokat, ami nem ennek a része, mert hosszu tavra elkotelezettség, vagy ugyan
része lehet a koltségvetésnek, de akkor teljesen korrektul mellékletként legyen
odatéve. Tehat a koltségvetés melléklete, ennek az 6sszegnek a felhasznalasa, mind
a 200 millionak és egyébkeént ugyanigy kellene, hogy szerepeljen. Februar 24-e utan
a hivatalnak is b&ségesen van ideje arra, hogy a torvénynek megfeleléen az
allamhaztartasi torvénynek megfeleléen eljuttassa oda, ahova ezt kell. Szerintem
nagysagrendileg akkor tudunk koltségvetést alkotni.
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Pintér Attila alpolgarmester:

9 6rara fogom kezdeményezni az 6sszehivast.

Szepesi Attila képviseld:

Tisztelt Kdzgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Url En csak egy dologra szeretném
felhivni a figyelmet. A sajat terUletemrél, illetve mas teruletet nézve a
koltségvetésbdl, én nagyon szeretném, ha a sok baba kozott nem vészne el a
gyerek. Van kozbiztonsagi bizottsag, van kozbiztonsagi referens, van kodzbiztonsagi
tanacsnok, a kulturanal van kulturalis bizottsag, van most mar kulturalis attasénk is,
ez egy Uj foglalkozas a hivatalban, van kulturalis tanacsnok is. Nem tudom, én csak
azt szeretném kérni, hogy ha ennyi bizottsag, meg ennyi attasé, meg ennyi referens
van, azért ez ne menjen a feladatok rovasara. Meg azért ha ennyien vagyunk, nem
vagyunk mi egy szegény onkormanyzat.

Pochner Laszl6 képviseld:

Tisztelt Kézgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Hat most mar a béség zavaraval
kuzdunk, két koltségvetési alternativa is van el6ttink, amirél beszélni kell, és meg
kell mondjam, hogy ebben sem akarok addés maradni Dorkota urnak, hogy sok
mindennel teljesen egyetértek abban, amit elmondott, szerintem ebbdl a kett6bdl az
a harmadik lenne a legjobb, amit én javaslok, hogy egyel6re a kotvény 8,5 milliardos
kibocsatas névérteke mar nem annyit ér, tudjuk, hogy sajnalatos modon a forint
gyengulése azeért ezt modositotta, tehat ezt tegyuk eredménytartalékba, most
gazdasagi nyelven beszélek, nem tudom, hogy ezt a koltségvetésbe hogy kell
levezetni, és ezt havonta kdsslk le fixen, addig, amig nem latjuk az elkoltésének
tOkéletes és ésszerl felhasznalasat. Tehat én azt gondolom, hogy most végre
lehetne egy olyan koltségvetés, ahol ugye a bevételi oldal 22 milliard, a kiadasi oldal
16, és van egy sok milliardos tobbletink, vagy szakmai nyelven szufficitink, ami
egyébként havonta fog hozni, kdzel 100 millié forintos kamatot. Tehat addig nem
kéne ezzel foglalkozni és ezért mondtam, hogy a kettébél jo lenne egyet csinalni,
mert ugye a most kedden megkapott CVSZ-es alternativa az teljes mértékben
felhasznalna és még hitelt venne fel a koltségvetésben, legalabb is a tervezet szerint,
a koncepcio szerint. Persze nem feltétlen kell elkélteni, én ezt teljesen tudom, de
azert a lehetéség megvan, és ha a lehet6éség megvan, akkor el szoktak csabulni a
politikusok, ha van lehetéség kolteni, akkor kéltsiink. En azt gondolom, hogy ki
kellene a polgarmester altali javaslatbol azt a 3,4 milliardos gazmotoros vasarlast is,
tehat egyel6re magyarul nem nyulni a 8,5 milliardhoz és majd meglatjuk, hogy mi
torténik. Tehat ugy lenne j6 véleményem szerint. Tehat ebbdl a kettdbdl lehetne egy
harmadikat, amit mondjuk jelezhetne Dorkota ur is, engem nem zavar, csak jo
legyen, és azt el tudnam fogadni, vagy mondjuk egy Dorkota-Pochner paros, ezt igy
beadnank, ennél csodalatosabb dolog nem is lehetne. De azért a Dorkota ur neve
volt el6él, nem tudom figyelt-e, hat nagyon nem akarok errél beszélni, mert a két
koltségvetésben latszik, hogy jové héten sokat fogunk errél beszélni, mert lesz egy
harmadik, tehat én be is fejezem, azt gondolom, hogy most egyelére ne fogadjuk el
egyiket se. En legalabb is nem fogom, aztan jévé héten meglatjuk, hogy a kettébél
milyen lesz.



44

Dudas Palné a pénzigyi és vagyonkezelés iroda vezetdje:

Tisztelt Kézgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Url A koltségvetéssel kapcsolatosan a
feladat végrehajtasahoz szeretnék bizonyos kérdéseket tisztazni, amely nyilvdan nem
a részletekbe belemenden, csak a tovabbi munkak meghatarozasahoz. Mivel a
kotvényr6l most tényleg esett j6 par esetben szo, és itt szeretnék mindjart egy
pontositast tenni azzal kapcsolatosan, hogy a kibocsatott kotvény és a folyamatosan
emlitett eurd arfolyammal kapcsolatosan tisztan lassunk. Hogyha emlékeznek ra, a
szerz6désben ez ugy kerult meghatarozasra, hogy a kotvény eurd alapon kerul
kibocsatasra, akkor viszont azonnal atvaltasra kerul forintra. Tehat ez jelenleg
forintban van, ebbél kifolydlag nem ingadozik ugy az ar, ahogyan az eur6o azt
produkalja. Tehat gyakorlatilag nekink az euré arfolyam miatti veszteséggel
kapcsolatosan csak a kamat kiadasoknal jelentkezik a valtozas, ugyanis mindig az
éppen aktudlis arfolyamon kell fizetnink a kamatot. Tehat a kamatban van az
arfolyamvaltozas, egyébként pedig forintban van a 8,5 milliard forint lekdtve. Mint
ahogy lathato a kiosztott anyagbdl, nem tudom mennyire volt id6 attekinteni, mi mar
végeztunk egy kisebb 6sszehasonlitast a CVSZ altal elkészitett koltségvetés adatai
és a polgarmesteri hivatal altal elkészitett adatok kozott. Azért szeretnék kérni itt egy
valaszt 6noktél, mert Dorkota alpolgarmester ur mar kifejezte azt, hogy mind a kett6
valamilyen szinten alkalmas az elfogadasra, csak dssze kell dolgozni. Itt az lenne a
kérdésem, hogy lehet-e az 6sszedolgozas alapja az, amely az észrevételeinkben
szerepel szamszakilag és pontosan megfogalmazott, hogy miben kilénbdzik
lényegében szamadataiban a két koltségvetés miben szeretné kérni a hivatal annak
elfogadasat, hogy a végleges valtozatba gyakorlatilag beépitésre kerllhessenek
ezek a tételek. Természetesen azt jelenti, hogyha elfogadjuk a CVSZ altal
Osszedllitott koltségvetésben azt az elvet, hogy a 2,2 milliard forintos hitelkeretbél
nem teljes 0sszeg, hanem csak a kozgydlés altal meghatarozott 6sszeg kerulhet
felhasznalasra, a keret megtartasa mellett is, ez esetben, mivel jeleztik az eltérést,
ez az O0sszeg a felhasznalhatd keret novelésével kerllne kompenzalasra, innen
biztositanank a fedezetet, ez lehetne az az atdolgozott valtozat, amely ha
elfogadasra alkalmas lehet, akkor el tud készilni minden probléma nélkil a
kovetkez6 heti targyalasra. A kotvénnyel kapcsolatosan annyit szeretnék meég
elmondani, hogy a napirendhez kapcsoldédoan csatoltam Dr. Scheb Zoltan szakért6
véleményét arra vonatkozoan, hogy mikor érdemes egyaltalan a kotvény
felnasznalasaval kapcsolatos dontéseket meghozni. Osszefoglaltan csak arra
szeretném a figyelmet felhivni, hogy 6 mindenféleképpen azt javasolja, hogy a hitel
atvaltasokkal kapcsolatosan, amely megfogalmazasra kerult mar tobb esetben és a
CVSZ-es javaslatban is van, mindenféleképpen meg kell varni egy olyan
nyugvopontot, amely a forintnak az arfolyam valtozasa viszonylag ugy 280 Ft korul
remélhetdleg stabilla valhatna esetleg, hiszen most az atszamitassal egy ilyen
magas arfolyam mellett mindenféleképpen vesztesége keletkezne az
onkormanyzatnak. Ezen tulmenden nyilvan ugyanez az helyzet az uszoda
elményfirdd esetében is, hiszen ott is egy harom évvel ezelbtt meghatarozott eurd
alapon szamitott értékekkel ismerjUk a szamokat, amelyek most nyilvan sokkal
magasabbak lesznek. Itt én azt szeretném kérni onoktél, hogy a szakértd
véleményére alapozva gondolkozzanak egy hosszu tavu célkitlzésben és addig
pedig, hogy ezeket a bevételeket fixen meg tudjuk hatarozni, szilessen dontés arra
vonatkozoan akar most, akar a kovetkez6 kotvényes napirendnél, hogy a végleges
dontésig 30 napos ciklusokba folyamatosan lekotve keruljon kamatoztatasra a
kotvény és ezzel a dontés 30 naponként barmikor megvaltoztathato, viszont van egy
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olyan folyamatosan alkalmazhat6 dontés, amely a kozgylés ellenkezé dontéséig élo
és a hivatal altal végrehajthato.

Pintér Attila alpolgarmester:

Mivel nincs tobb hozzaszdélas, a napirendet lezarom. Most szeretném jelezni, hogy
polgarmester ur tavollétében jov6 héten csutortokon 9 orakor rendkivuli kdzgydlést
hivok 6ssze a koncepcio alkotasra, illetve azt kovetd héten kedden 24-én szintén 9
orara pedig a rendelet alkotasra. Itt az irodavezet6 asszony részeérdl elhangzott egy
javaslat, nekem az a kérésem, hogy a civil frakcio, illetve a Fidesz frakcidé nézze at
ezeket az adatokat, hogy ha ezek bedolgozasra kerulnek, gyakorlatilag azt jelenti,
hogy 6ssze lett dolgozva a két alternativa, ez megfelel-e. Az a kérésem, hogy holnap
délutanig az irodara kellene mindenképpen egy visszajelzés, hogy ezt jov6 héten
targyalni tudjuk, mert kulonben nem lesz el6terjesztés belble. Ez korulbelul azt jelenti
egyébkeént, hogy tovabbra is egy technikai jellegl koltségvetésink van, de azt azért
mindenki érzi, 26-dika a hataridd, hogy itt j6vé héten valamit el kell, hogy fogadjunk,
mert kalonben nem lesz koltségvetési rendeletink. Mindezek figyelembevételével
mivel napirendrél nem vettik le a kdltségvetési koncepciot, elséként ,A” verzidként a
polgarmester ur beterjesztését teszem fel szavazasra.

Alpolgarmester ur javasolta a levételt?

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Igen.

Pintér Attila alpolgarmester:

Tehat mivel alpolgarmester Ur javasolta a levételt, ezt teszem fel szavazasra.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Visszavonom.

Rohonczi Sandor képviseld:

Ugyrendi:

Tisztelt Kzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Szerintem barmirél lehet szavazni, de
én ugy emlékszem - ha visszavonja Dorkota ur, akkor nem érvényes -, de én ugy
emlékszem, hogy azt kezdeményezte, hogy vegyuk le. A masik oldalrdl itt ma egy
napirendi pont van, a koltségvetés, és ehhez érkezett egy javaslat. Képviseloi
inditvany, mint onallé napirendi pont itt ma targyalason nincs. Természetesen, ha ez
felkerllt volna, hogy szavazzuk meg, nem szavaztam volna meg, mert ezt az eljaras
rendet, amit most alkalmazunk, hogy a két ugyanarrdl szolé dolgot egyutt targyaljuk,
ezt tartom ésszerlinek és célszerlinek. Tehat nincs képviseldi inditvany napirenden.
A koltségvetés van napirenden, és ahhoz érkezett egy moddositdé javaslat, amit
esetleg kezeljink ,B"-ként. Az az észrevétel, hogy ezt mindenképpen targyalni kell,
akkor ez nem 4dllja meg a helyét. En azt tudom mondani. Es le lehet venni.
Koszbnom szépen, de ha nem akarjuk levenni, akkor szavazzunk rola.

Pintér Attila alpolgarmester:
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Nyilvan Dorkota alpolgarmester ur visszavonta a levételre vonatkozé javaslatat,
visszatérnék az eredeti szandékomhoz. Ezek szerint helyesnek bizonyult. Tehat
szavaztatni fogok a koltségvetési alternativakrol. Elészor ,A” verzioként azt teszem
fel szavazasra, amit polgarmester ur terjesztett el6. Aki ezt elfogadja, kérem az igen
gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés a hatarozati javaslat ,A” valtozatat — mellette
szavazott 9 f6 (Kecskés Rozsa, Kismoni Laszlo, Nagy Szilard, Parrag Viktoria, Pintér
Attila, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Szics Aranka, Toth Kalman), ellene
szavazott 1 f6 (Pochner Laszl0), tartézkodott 14 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr.
Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras, L&rinczi
Konrad, Nagy Zoltanné, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila,
Toth Laszld), nem szavazott 1 16 (Dr. Skaliczki Andrea) — nem fogadta el.

Pintér Attila alpolgarmester:

Most pedig a ,B” verzidként a Civil Valasztasi Szovetség frakcioja altal beterjesztett
alternativat teszem fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb
megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a koézgyllés a hatarozati javaslat ,B” valtozatat — mellette
szavazott 5 f6 (Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras, Nagy Zoltanné,
Somogyi Gyodrgy), ellene szavazott 8 f6 (Kismoni Laszlé, Nagy Szilard, Parrag
Viktéria, Pintér Attila, Pochner Laszlo, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Szlcs
Aranka), tartézkodott 11 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal
Roland, Kecskés Rozsa, Lorinczi Konrad, Racz Maria, Dr. Rago Pal, Szepesi Attila,
Toth Kalman, Toth Laszld) - nem fogadta el, igy a kdvetkezé hatarozatot hozta:

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Koézgyiilésének 42/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése a ,Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata 2009. évi moddositott koltségvetési koncepcidjara” cimi
elbterjesztés hatarozati javaslatanak egyik valtozatat sem fogadta el.

Szlnet.
Szlnet utan:

Pintér Attila alpolgarmester:

Erkezett egy javaslat, hogy a 33, 34, 35. napirendi pont targyalasa a 7. napirendi
pont utan kerlljon sor. Aki ezzel egyetért, kérem az igen gomb megnyomasaval
jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés a 33., 34. és 35. napirendi pontot a 7. napirendi
pont utan targyalja — mellette szavazott 23 f6 (Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal
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Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés Rozsa, Kiss Andras, Lérinczi
Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktéria, Pintér Attila, Pochner LaszIo,
Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jézsef, Dr. Skaliczki Andrea,
Somogyi Gyoérgy, Szlics Aranka, Szepesi Attila, Téth Kalman, Téth Laszld), nem
szavazott 2 f6 (Cserna Gabor, Kismoni Laszl0) - elfogadta.

5. Javaslat a telepulési szilard hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési helyi
kézszolgaltatasrél és annak legmagasabb dijarél sz6l6 Dunaujvaros Megyei
Jogu Varos Kozgyiilése tobbszorosen modositott 41/2002. (XI.20.) KR

szamu rendelete moédositasara
Eléadé: a varosuzemeltetési és kornyezetvédelmi bizottsag elndke
a gazdasagi es vagyongazdalkodasi bizottsag elnoke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydlés!

A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk, Keszthelyi Laszl6 urat, a Dunanett Kift.
ugyvezetd igazgatdjat, Rosta Gyula urat, a Dunanett Kft. igazgatdjat, Keve A.
Miklosné asszont, az OFE Fejér Megyei Szervezetének tanacsadéjat, Kods Janos
urat, a LESZ elndkét, Toth LaszIo urat, a DULESZ elndkét, Kerekes Judit asszonyt, a
Ko6zos Keépvisel6k Klubja elndkét és Petrovickijné Angerer Ildik6 asszonyt, az
epitésugyi és kornyezetvédelmi iroda csoportvezetdjét.

Kérem, biztositsunk szamukra tanacskozasi jogot.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyllés a meghivottak részére — mellette szavazott 23 6
(Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos lIstvan, Dr. Kantor Karoly,
Kecskés Rézsa, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag
Viktéria, Pintér Attila, Pochner Laszlé, Racz Maria, Dr. Rago Pal, Rohonczi Sandor,
Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szlics Aranka, Szepesi Attila,
Toth Kalman, Téth Laszld), nem szavazott 2 f6 (Cserna Gabor, Kismoni Laszlo) -
tanacskozasi jogot biztositott.

Pintér Attila alpolgarmester:

Miel6tt a napirendre ratériink, Somogyi képvisel6 urnak megadom a sz6t dgyrendi
hozzaszolasban.

Somogqyi Gyorgy képviseld:

Ugyrendi:

Tisztelt Koézgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Elnézést kérek, hogy ugyrendit
kértem, tettem ezt azért, mert nem tudtam beilleszteni egyik napirendhez sem
mondani valomat, masrészt meg kellett varnom a 3. napirendnél a szavazast, hogy
ezt kovetbéen tudjam elmondani, amit szandékozok elmondani. Mindenekelott
szeretném mindenkinek tudtara adni azt, hogy a Civil Valasztasi Szévetség nem a
Fidesz megbizasa alapjan készitette el a koltségvetését, hanem ahogy a
koltségvetést elbkészitd megbeszéléseken is kifejtettlik, azt gondoljuk, hogy nem a
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Civil Valasztasi Szovetségnek a feladata elsésorban ebben a kozgyllésben, mint
frakcidnak, hogy alapvetéen és dontéen a koltségvetés irant érzett felel6sségét
megmutatvan el6készitse, elkészitse, illetve benyujtsa. Ezzel egyltt az utobbi
id6szak torténései, nevezetesen amiota elhataroztuk, hogy havonta van kozgyilés,
gyakorlatilag minden héten kozgyllink, ennek dontéen a koltségvetés az oka,
gyakorlatilag nem tortént elmozdulas ebben a kérdésben. Ezt kdvetéen a Civil
Valasztasi Szovetség ugy dontott, hogy a mai kdzgydlésre benyujtja azt a mdédositasi
javaslatot, amelyet a hivatal alternativajaként benyujtott alternativajaként gondolt,
amelyet egyébként erre a kozgyllésre nem kaptunk meg, csak a mellékleteit.
Szeretném mindenkinek tudtara adni azokat a rosszul atgondolt vadakat, hogy a
fanyird elv érvényeslult, ezt csak azok mondhatjak, akik a hivatalnak az elvi papirjait
nézték meg és nem nézték meg a mienkét, amely feladatorientaltan és
természetesen egyfajta prioritdst magaba hordozé és akar szubjektumon is
alapulhatd dontés el6készitéseket tett. Azokat a vadakat is szeretném
visszautasitani, miszerint az intézményekt6l elvonas tortént, ezt megint csak azok
mondjak, akik nem nézték meg a bevételi oldalon tett valtoztatast, illetve nem nézték
meg a kiadasi oldalon tett javitast, illetve nem nézték meg a ma kiosztott ezzel
kapcsolatos modosité javaslatot, amit tegnap a gazdasagi bizottsagon jomagam mar
modosito inditvanyra tett. Ennyit a koltségvetésrol, nem tobbet. Annal is inkabb, mert
valéjaban ha szakmailag vitatkozni akarnank, akkor ezt a napirendnél kellett volna
tenni. Azért nem széltam a 3. napirendi pontnal a szakmai vitdban, €s nem reagaltam
a felvetett hozzaszoélasokra, az elsésorban azért volt, mert jol belathato volt a tegnapi
napi pénzugyi €s gazdasagi bizottsag dsszevont bizottsagi Ulés szavazasainal, hogy
ma Dunaujvaros Kozgyllésén érdemi dontés kdltségvetésben nem lesz. Ennél fogva
azt gondolom a Civil Valasztasi Szovetség nevében be kell, hogy jelentsem, hogy
tovabbiakban koltségvetés készitésében semmilyen operativitassal nem kivanunk
részt venni, egyrészt azért mert a tovabbiakban a szocialista, illetve a Fidesz frakci6
felel6sségének kell, hogy legyen. Mindkét oldalrél rendkivil sok jonak latszé,
hallatsz6 olyan hozzaszolas tortént, amire visszakérdezhettink volna, mit csinaltak
uraim az elmult két-harom hodénapban. Mindenekelbtt én szeretnék koszonetet
mondani azon képvisel6tarsaimnak, akiknek a nevét csak azért nem szeretném
felolvasni, mert nem szeretném, ha bajuk lenne, hogy igazabdl 6k gondolkodtak,
torték magukat. Az a Civil Valasztasi Szovetség altal fémjelzett koltségvetés tobb
mint nyolc képvisel6tarsunk egyuttes munkajanak eredménye, végsé kicsengése,
végs6 formaba hozasa az mar nem azokat a torténéseket jelezte, mint amit 6k
gondoltak. Egy biztos, mi megprébaltuk, nem sikertlt. Személy szerint meg azt a
kovetkeztetést vonom le, hogy a tovabbiakban nagyon kérem az alpolgarmester uron
keresztul a polgarmester urat, koltségvetés tUgyekben csak akkor hivjanak, ha mint
gazdasagi bizottsagi elnoknek ott kell lenni, ahol természetesen gondoskodni fogok
arrol, hogy a megfeleld helyettes tudjon menni. Nem szeretem, ha bohdécot csinalnak
bel6lem, nem szeretem, illetve elég id6s vagyok ahhoz, hogy bohdécot lehessen
csinalni.

Pintér Attila alpolgarmester:

Gondolom, hogy az erre val6 reakciok fognak kovetkezni, de szeretném jelezni, hogy
benne vagyunk a 4. napirendi pontban.

Rohonczi Sandor képviselo:
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Ugyrendi:

Tisztelt Kozgydlés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! En telijesen elhiszem azt, amit
Somogyi ur mondott, hogy ezt a koltségvetést nem a Fidesz megbizasabdl a Civil
Valasztasi Szovetség allitotta 6ssze. Szeretném megkérdezni Pochner urat, te részt
vettél ennek az Osszeallitasaban? Nem. Skaliczki képvisel6 asszony? Nem.
Szocialistak nem vettek részt benne. Tehat akkor nem a Fidesz megbizasabdl,
hanem annak részvételével készult ez a kozgyllési elbterjesztés, mert ugy tudom a
Civil Valasztasi Szdvetségnek harom képvisel6je Ul a teremben, és ha nyolcan
voltak, akkor az a masik 6t az, miutan végig kérdeztem a tobbieket, nem errél az
oldalrdl kerult ki. Miért nem vallaljak el? Miért nem vallaljak el, hogy ez az 6noké?
Mikor azt mondjak, hogy a tdbbiek meg nem akarjdk megcsinalni. En azt is
szeretném elmondani, hogy tévedés ne esseék, akkor, amikor embereket valtanak le,
olyanokat, akik tobb évtizede j6 munkat végeznek kulonbozé posztokon,
iskolaigazgatokat, akkor 6nok vannak tobben. Amikor meg el kell késziteni a
koltségvetést, vagy el kell fogadni, akkor meg a szocialistak, meg a Fidesz legyen az,
aki ezt elfogadja? Nem alsagos ez egy kicsit? Ondk vannak tobben, 6nok viselik a
felel6sségét, hogy lesz-e itt koltségvetés. Polgarmester ur, ami rea esett azt
felvallalta és teljesitette, 6n6k meg nyolcan dsszeallitottak valamit és akkor mondjak,
hogy nem 6ndk csinaltak. Ondk csinaltak, vallaljak ezt a felelésséget is, nemcsak azt
a szépet, amikor meg lehet mondani, hogy kibél lesz igazgato és kib6l nem.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kozgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Hat marad a polgarmester
koltségvetése, és teremtsen a polgarmester tobbséget hozza. Ha ezt nem tudja
megteremteni, irasban kezdeményezem a kozgyilés feloszlatasat. Kdszdndm
Rohonczi ur hatékony kdzremiikodéseét.

Pintér Attila alpolgarmester:

Visszatérunk a 4. napirendi pontra.
Kérdezem a napirend el6adait, kivannak-e szébeli kiegészitést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?
Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A rendelet médositast teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgydlés - mellette szavazott 22 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktéria,
Pintér Attila, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Somogyi
Gyodrgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Téth Kalman, Toth Laszlo), ellene szavazott 1
f6 (Pochner Laszlo), tartozkodott 1 f6 (Dr. Skaliczki Andrea), nem szavazott 1 f6
(Kismoni Laszld) — megalkotta a telepullési szilard hulladékkal kapcsolatos
hulladékkezelési helyi kozszolgaltatasrol és annak legmagasabb dijarol szold
41/2002. (XI1.20.) KR szamu rendeletének maodositasarol szolé 2/2009. (11.13.) KR
szamu rendeletét.
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Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilése
2/2009. (Il. 13.) KR szamu rendelete
a telepulési szilard hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési helyi
kozszolgaltatasrol és annak legmagasabb dijarél szél6 41/2002. (XIl. 20.) KR
szamu rendelet médositasara

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgytulése ,a hulladékgazdalkodasrol” szo6lo 2000.
évi XLIII. tv. 23.§-ban kapott felhatalmazas alapjan ,a telepulési szilard hulladékkal
kapcsolatos hulladékkezelési helyi kozszolgaltatasrdl és annak legmagasabb dijarél”
sz0l6 41/2002. (X11.20.) KR szamu rendelet (tovabbiakban: HKR) mddositasara az
alabbi rendeletet alkotja:

1.§

A HKR 4. szamu melléklete hatalyat veszti, s helyébe jelen rendelet 1. szamu
melléklete |ép.

2.§

A HKR 5. szamu melléklete hatalyat veszti, s helyébe jelen rendelet 2. szamu
melléklete lép.

3.§

Jelen rendelet és mellékletei 2009. marcius 1-jén Iépnek hatalyba, ezzel egyidejlleg
a 48/2007. (XII.7.) KR szamu rendelet hatalyat veszti.

Pintér Attila s.k. Dr. Hénigh Magdolna s.k.
alpolgarmester aljegyzé

2/2009. (Il. 13.) KR szamu rendelet 1. szamu melléklete

,Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilése
41/2002. (XII. 20.) KR szamu rendelet 4. sz. melléklete

A telepiilési szilard hulladékkal kapcsolatos
helyi kézszolgaltatas igénybevételének
dija
(kozszolgaltatasi szemétdij)

1. A Kkotelezd6 kozszolgaltatassal ellatott tertleten a helyi kozszolgaltatas
igénybevételének dijat az ingatlanra rendelkezésre bocsatott gydjtétartalyok
szamanak, a tartalyok Grméretétdl fuggd egyszeri Uritési dijanak és az Uritések
szamanak szorzataként kell megallapitani, figyelembe véve a 8. § (3)-ben
meghatarozott, az Uritések szamara vonatkozé minimalis gyakorisagot.

2. A rendszeres gyUjtésre, a szolgaltato altal rendelkezésre bocsatott tartaly Uritési
dija: a 3. pont dijtételei a hozza tartozd edénybérlet egy uritésre vetitett dijaval
novelten.

3. Rendszeres gyljtés esetében - az ingatlantulajdonos tulajdonat képezé - tartaly
egyszeri Uritési dija esetén:
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a.) a haztartasi hulladék (szemét) szolgaltatasi dija:

literes tartaly

110-120 esetén: 417 Ft/urités+AFA
literes tartaly

240 esetén: 782 Ft/irités+AFA
literes tartaly

1100 esetén: 3.440 Ft/irités+AFA
literes tartaly

760 esetén: 3.350 Ft/iirités+AFA

10 db 80 l-es Urtartalmu hulladékgyijté zsak
megvasarlasa:

3.186 Ft+AFA/hénap

b.) csaladi hazas oOvezetben a lakossag részére vonalkdd leolvasd rendszerrel
gyljtétt haztartasi szilard hulladék (szemét) szolgaltatasi dija a szolgaltatast
igénybevevd valasztasa szerint:

b.1.) Alapdija ]
(haztartasonkeént: 1.300 Ft/hénap+AFA

Az alapdij tartalma: heti kett6 alkalommal torténé rendelkezésre allas, heti egyszeri
urités 120 literes edény esetén.
A heti egyszeri Uritésen felul minden tobbleturités dija:

192 Ft/Urités+AFA
b.2.) Alapdija (haztartasonként) 1.015 Ft/hénap + AFA

Az alapdij tartalma: heti ketté alkalommal torténé rendelkezésre allas, havi kettd
urités 120 literes edény esetén.

A havi ketté Uritésen feldl )
minden tobbleturités dija: 192 Ft/Urités + AFA

b.3.) Alapdija (haztartasonként) 834 Ft/honap + AFA

Az alapdij tartalma: heti ketté alkalommal torténé rendelkezésre allas, 120 literes
edény esetén.

Minden Urités dija: 192 Ft/irrités + AFA
b.4.) Alapdija (haztartasonként): 2.015 Ft/urités + AFA

Az alapdij tartalma: heti kett6 alkalommal torténé rendelkezésre allas, heti egyszeri
urités 240 literes edény esetén.

A heti egyszeri Uritésen feldl ]
minden tobbletlrités dija: 349 Ft/urités + AFA
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b.5.) Alapdija (haztartasonként). 1.473 Ft/honap + AFA

Az alapdij tartalma: heti ketté alkalommal tortén6 rendelkezésre allas, havi kettd
urités 240 literes edény esetén:

A havi kett6 Uritésen feldl )
minden tobbleturités dija: 349 Ft/urités + AFA

b.6.) Alapdija (haztartasonként): 872 Ft/honap + AFA

Az alapdij tartalma: heti ketté alkalommal torténé rendelkezésre allas, 240 literes
edény esetén.

Minden Urités dija: 349 Ft/irités + AFA

c.) a szokasos mennyiséget meghaladé taroléedénybe gyijthetd egyéb szilard
hulladék dija az a.) pontban meghatarozott szolgaltatasi dijakkal azonos.

d.) a szolgaltat6 altal rendszeresitett )
hulladékgyiijté zsak dija: 320 Ft/zsak + AFA”

2/2009. (Il. 13.) KR szamu rendelet 2. szamu melléklete

“Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyililése
41/2002. (XII. 20.) KR szamu rendelet 5. sz. melléklete

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos
szilard hulladék artalmatlanitasi dijszabasa

Ezen dijszabas alkalmazasa kotelez6 az Onkormanyzat tulajdonat képezé
Kisapostag kultertlet 03/23 hrsz.-on lévé telepulési szilard hulladékleraké telepre
beszallitott hulladékok artalmatlanitasa esetén:

b.) Telepulési szilard hulladék:
2. 300 Ft/m?3
6. 000 Ft/tonna

- Fold és épitési tormelék:
1. 150 Ft/m*”

6.Javaslat az ivoviz- és szennyviz- elvezetési, tovabba tisztitasi dijak
megallapitasardl, a szamlazas és dijfizetés feltételeirél szé16 2/2002. (1.11.)
KR szamu rendelet moédositasara, egyrészt a 2009. évi dijemelésre
vonatkozéan, masrészt kapcsolédé dontések meghozatalara a rendelet
atfogébb modositasat/uj rendelet alkotasat célzéan

Eléado: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke
a varosuzemeltetési és kornyezetvédelmi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:
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Tisztelt Kozgydlés!

A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk, Pikoné Perjési Irén asszonyt, a DVCSH
Kft. Ugyvezet6 igazgatdjat, valamint Nemcsek Tibor és Antal Lajos urakat, DSZSZ
Kft. Ggyvezetd igazgatait.

Kérem, biztositsunk szamukra tanacskozasi jogot.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgylilés a meghivottak részére - mellette szavazott 23 6
(Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr.
Kantor Karoly, Kecskés Rézsa, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy
Zoltanné, Parrag Viktéria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Rago Pal,
Rohonczi Sandor, Selyem Joézsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szlics
Aranka, Téth Kalman, Téth Laszlo), nem szavazott 2 f6 (Kismoni Laszlo, Szepesi
Attila) — tanacskozasi jogot biztositott.

Pintér Attila alpolgarmester:

Felhivom Tisztelt Képvisel6tarsaim figyelmét, hogy a napirendi pont egy hatarozati
javaslatot és ,A” és ,B” valtozatu rendelettervezetet tartalmaz.

Kérem, hogy el6sz0r a hatarozati javaslatot targyaljuk meg és fogadjuk el, ugyanis a
hatarozati javaslat koncepcionalis dontést tartalmaz.

Kérdezem a napirend el6adodi kdzul a gazdasagi és vagyongazdalkodasi, valamint a
varosuzemeltetési és kornyezetvédelmi bizottsag elndkét, kivannak-e szobeli kiegé-
szitést tenni, illetve felkérem az Ggyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndkét, hogy
ismertesse a bizottsag véleményeét.

Dr. Skaliczki Andrea képviselé, az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag
elndke:

Tisztelt Kézgylés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Az ivdviz és szennyviz rendelethez az
ugyrendi bizottsag ugy foglalt allast, hogy a rendelettervezet — egyben elmondanam
a hatarozati javaslatos véleményunket is — modositasat kozgyllési targyalasra
alkalmasnak talalja, valamint a hatarozati javaslatot levette napirendjérél azzal, hogy
visszakérte, hogy tematikai bontasban keruljon eléterjesztésre, ismételten ,A”, ,B” és
,C” verzidk véazolasaval ahhoz, hogy érdemben a kdzgyiilés szavazni tudjon réla. igy
a hatarozati javaslatot levette napirendjérdl, az nem targyalhatd, de a rendelet
tervezet modositast kozgyulési targyalasra alkalmasnak talalta.

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?

Selyem Jozsef képviselo:

Tisztelt Kézgy(ilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! A rendelet 1. szami mellékletének ,A”
valtozatahoz lenne kiegészitésképpen javaslatom, annal is inkabb, mert indokoltnak
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tartom a 2010. évi bazis aremelést és belefogalmazni az anyagba és ennek
figyelembevételével egy minimalis modositas is elékerilne a megadott értékekben,
egészen pontosan a javaslat ugy szoélna, hogy — tehat még egyszer mondom - a
2010. évi aremelés bazisnal ivoviz szolgaltatas dija lakossagi célu fogyasztasnal
169,80 Ft kobméterenként, nem lakossagi ceélu fogyasztasnal 203,80 Ft
kobméterenként, szennyvizelvezetés és tisztitas dijanal lakossag célu fogyasztas
224,90 Ft kobméterenként, ezen belll a szennyviz elvezetés 100,90 Ft, a
szennyviztisztitas 124 Ft. A nem lakossagu fogyasztasnal 270 Ft kébméterenként,
ezen belll a szennyvizelvezetés 121,20 Ft, a szennyviztisztitas pedig 148,80 Ft
kébméterenként. Mindezek figyelembevételével az ,A” valtozatnal szerepld dijak a
kovetkezbképpen modosulnanak. Az ivéviz szolgaltatas dija valtozatlanul maradna, a
szennyvizelvezetés és tisztitas dija lakossagi fogyasztasnal 226,50 Ft helyett, ami az
anyagban szerepel 226,20 Ft-ra médosulna. Ez a csOkkenés a szennyviztisztitasnal
jelentkezne 124,20 Ft-ra. A nem lakossagi célu fogyasztas 272,70 Ft helyett 271,30
Ft lenne, és itt is a szennyviztisztitas dijanal jelentkezne ez a kulonbség, 149 Ft-tal.

Pintér Attila alpolgarmester:

A vitat lezarom. Megadom Somogyi urnak a szét, de legyenek szivesek, ha valaki
hozza akar szolni, ne egymast varogassak, hogy ki szél elébb.

Somogyi Gyoérgy képvisel6:

Teljesen igaza van alpolgarmester urnak, akkor egy kérdésem lenne, ennyi adatot itt
felsorolni, raadasul bazis arakat képezni, aztan kozben moddositjuk az eredeti
eléterjesztés ,A” valtozatat, hat talan ki kellett volna osztani. En mar tudom, hogy
orakkal ezel6tt megvolt ez Selyem képvisel6 ur, miért nem lehetett egy
fénymasolatban koérbeadni, hogy lassa az ember. A masik, szeretnék egy
jognyilatkozatot az ugyvezet6 igazgatd asszonytol, nevezetesen, hogy ebben az
arakban, és ebben a bazis arakban, meg a mostani beterjesztett ,A” valtozatban is a
korabban kotott Onkormanyzati szindikatusi szerz6désnek megfeleld,
szennyviztisztitasi dij 3 % az érvényes, én ugy tudom. Ezekben a szamokban igy,
hogy beolvastak, én nem tudom leellenérizni, nem allt mddjaban, arrél mar nem
beszélve, hogy a fogyasztovédelmi szervek ezt a verziét nem is lattak.

Dr. Skaliczki Andrea képvisel6:

Tisztelt Kdzgydilés, Tisztelt Alpolgarmester Url A kdzgyilés elétt én az ligyvezetd
asszonnyal egyeztettem, miutan jelezte, hogy képvisel6i inditvanyként ez a bazis ar
meghatarozas elbterjesztésre kerul, neki is jeleztem és most itt a kozgyllésnek is,
hogy nehezményezem, hogy az uUgyrendi bizottsag tegnapi ulésén részt vett az
ugyvezetd asszony, és ott ez a mddositas nem kertlt eld, és hat ami meg most, hogy
a bazis arrél beszéltunk, de az, hogy ennek fuggvényében az indexalt ar is
modositasra kerul, arrol meg végképp nem volt sz6, mert az, hogy bazis arat
hatarozok meg a jovére vonatkoz6an, az rendben van, de hogy ebben az évben
hatarozok meg ugy bazis arat, hogy most ehhez képest megint valtozas van a
beterjesztett elbterjesztésekhez képest, tényleg szamszakilag kovethetetlen. Tehat
én azzal az elvvel, amit a DVCSH a bazis ar biztositasaval kapcsolatban, mint jogi
intézmény, tehat azt, hogy képezzink bazis arat, én azt gondolom, hogy az
elfogadhato, csak azzal, hogy ezt ebben az évben azonnal érvényesitjuk és ebben
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az el6terjesztésben ez egybdl mdédosulast okoz, hat ez egy kicsit kdvethetetlen, én is
azt gondolom. Azt mondanam, hogy a bazis arat hatarozzuk meg, hogy az a bazis ar
a kovetkezd évre vonatkozéan. Es akkor az eléterjesztés mindenki azzal a
szamszeriliséggel fogadhatna el, amit latunk, mert abban garantalt mindazok az
elvarasok, amig eddig az el6terjesztéssel kapcsolatban megfogalmaztunk.

Pikéné Perjési Irén a DVCSH Kft. ligyvezetd igazgatdja:

Tisztelt Kozgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! A Dunaujvarosi Viz- Csatorna
Hészolgaltato elbterjesztése az a szennyviztisztitd aremelése nélkul tortént meg.
Amikor a hivatal elkészitette az el6terjesztést, akkor 6 az el6terjesztésében azokbol
a szamokbdl indult ki, ami az elfogadott ar a 2008. évi araknal. Csak sajnalatos
modon az az egy kollekcid nem kerdlt ott figyelembe vételre, hogy a 2008. évben az
onkormanyzat a szennyviztisztitasi dijon kivil nem indexalt arat, a
szennyviztisztitasnal pedig indexalt arat fogadott el, ami azt jelenti, hogy ott
figyelembe vette a szennyviztisztitasnal az aprilisban létrehozott dijemelésnél, hogy
kevesebb idészakban kell beszednie az egész éves aremelés hatasat. Ennek a
korrekcioja tortént meg Selyem ur elbterjesztésénél, és igy a nyilatkozatot
megteszem, hogy az indexalt ar a 3 %-os aremelést tartalmazza annal az A’
verzional, amit a Selyem ur benyujtott, mint képviseldi inditvany, ezt az ellenérzést
elvégeztem, tehat a 3 %-os aremelést, ami a kozgyilésnek, illetve az
alapszerz6désnek alapjan kotelezettség, ez az aremelés tartalmazza. Tehat az ,A”
variacio ebben a formaban igy szamszakilag 3 %-kal helyes, a ,B” variacio a 3 %
nélkuli szennyviztisztitasi dij aremelés nélkuli variacidt tartalmazza. Kérem ezt
vegyek figyelembe a dontésuknél.

Pintér Attila alpolgarmester:

A vitat lezarom. Selyem keépvisel6 urnak volt egy moédositdé inditvanya az ,A”
verzidhoz. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés Selyem Jozsef javaslatat, mely szerint az ,A”
verzidban az ivoviz szolgaltatas dija valtozatlanul maradna, a szennyvizelvezetés és
tisztitas dija lakossagi fogyasztasnal 226,50 Ft helyett 226,20 Ft-ra modosulna, ez a
csOkkenés a szennyviztisztitasnal jelentkezne 124,20 Ft., a nem lakossagi célu
fogyasztas 272,70 Ft helyett 271,30 Ft lenne. - mellette szavazott 20 f6 (Cserna
Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Kecskés Rozsa, Kismoni Laszlo,
Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér
Attila, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Szepesi Attila,
Szics Aranka, Toth Kalman, Téth Laszlo), tartozkodott 5 f6 (Gombos Istvan, Dr.
Kantor Karoly, Pochner Laszld, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy) — elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:

Képvisel6 asszonynak ehhez volt még modositéd inditvanya?

Dr. Skaliczki Andrea képvisel6:
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A rendelethez nem, tulajdonképpen az, hogy a bazis, mint Iétrehozas a bazis arak a
jovore vonatkozodan, de az, hogy a mostani el6terjesztésben, de ez most kizarja.

Pintér Attila alpolgarmester:

Ezzel UtottUk ezt a javaslatot.

Dr. Skaliczki Andrea képvisel6:

Most ezzel az el6terjesztéssel |étrehozta a bazisarat, ez érvényes a jovére is, meg a
jelenre is, én meg csak a jovére akartam létrehozni.

Pintér Attila alpolgarmester:

Most a rendelet tervezet ,A” verzidjat teszem fel Selyem ur modositasaval
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgydlés - mellette szavazott 24 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lorinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragdé Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szilcs Aranka, Toéth
Kalman, Téth Laszld), tartézkodott 1 f6 (Dr. Skaliczki Andrea) — megalkotta az ivoviz-
€s szennyviz- elvezetési, tovabba tisztitasi dijak megallapitasarol, a szamlazas és
diffizetés feltételir6l szdélé 2/2002. (1.11.) KR szamu rendelete modositasarol szélo
3/2009. (11.13.) KR szamu rendeletét.

DUNAUJVAROS MEGYEI JOGU VAROS KOZGYULESE
3/2009. (11.13.) KR szamu rendelete
az ivoviz- és szennyviz- elvezetési, tovabba tisztitasi dijak megallapitasarol, a
szamlazas és dijfizetés feltételeirdl szo6l6 2/2002. (1. 11.) KR. szamu rendelet
modositasarol

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése ,az arak megallapitasardl” szold
1990.évi LXXXVII. tv. 7.§ (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan ,az ivéviz-
€s szennyviz elvezetési, tovabba tisztitasi dijak megallapitasardl, a szamlazas és
diffizetés feltételeirél” sz6l6 2/2002. (1.11.) KR szamu rendelet (tovabbiakban: KR)
modositasara az alabbi rendeletet alkotja:

1.§

A rendelet 3. szamu melléklete hatalyat veszti s helyébe e rendelet 1. szamu
melléklete |ép:

2.§

A rendelet 4. szamu melléklete hatalyat veszti s helyébe e rendelet 2. szamu
melléklete lép:
3.8
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E rendelet 2009. februar 13-an Iép hatalyba, egyidejlileg a KR-t modosité 19/2008.
(IV.25.) KR szamu rendelete hatalyat veszti.

Pintér Attila s.k. Dr. Hénigh Magdolna s.k.
alpolgarmester aljegyzé

1. szamu melléklet

Az ivéviz szolgaltatas, valamint a szennyvizelvezetés és tisztitasi szolgaltatas
szolgaltaté altal alkalmazhaté legmagasabb dija

Szolgaltatas A szolgaltato altal kibocsatott
szamlaban szerepeltethetd
legmagasabb dij

Ivéviz szolgaltatas dija:

— lakossagi célu fogyasztas 171,10 Ft/m3+AFA
- nem lakossagi célu fogyasztas 205,30 Ft/m3+AFA
Szennyvizelvezetés és tisztitas dija:

- lakossagi célu fogyasztas 226,20 Ft/m*+AFA
Ezen belll:

— szennyvizelvezetés 102,00 Ft/m?3
— szennyviztisztitas 124,20 Ft/m3

— nem lakossagi célu fogyasztas )
271,30 Ft/m3+AFA

Ezen belll:
— szennyvizelvezetés 122,30 Ft/m?3
— szennyviztisztitas 149,00 Ft/m?

A dijak az altalanos forgalmi adot nem tartalmazzak. A dijakat 20%-os altalanos
forgalmi adé terheli.

2. szamu melléklet

A 2009. évi vizterhelési dij (tovabbiakban: VTD)
(2008. évi adatokkal)

1.) KOI (kémiai oxigénigény):
22,8 mg/l x 2.198.237 m* = 50.119 kg/év
VTD =50.119 kg/év x 90 Ft/kg x 0,7 x 1,0
2008. évi VID = 3.157497 Ft/év

2.) Nitrogén (6sszes nitrogeén):
7.15 mg/l x 2.198.237 m*® = 15.717 kg/év
VTD = 15.717 kg/év x 180 Ft/kg x 0,7 x 1,0
2008. évi VID = 1.980.391 Ft/év
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3.) Foszfor:
1,3 mg/l x 2.198.237 m? = 2.857 kg/év
VTD = 2.857 kg/év x 1.500 Ft/kg x 0,7 x 1,0
2008. évi VID = 2.999.850 Ft/ev

6.) 2008. évi VTD Gsszesen:

3.157.497 Ft/év
1.980.391 Ft/éev
2.999.850 Ft/év
8.137.738 Ft/éev

7.) 2009. évi fajlagos VTD = 8.137.738 Ft/év : 2.320.000 = 3.51 Ft/m?
(A dij afat nem tartalmaz)

8.) 2009. évi negyedevi dijeldleq: 8.137.738,-Ft/4= 2.034.434 Ft/n.év

A negyedeévi dijelbleg fizetend6 a 2003. évi LXXXIX. tv. 16.8§.(1.) bekezdése
szerint.
i. n.évidijel6leg: 2009. junius 30-ig,
ii. n.évidijelbleg: 2009. szeptember 30-ig,
iii. n.evidijel6leg: 2009. december 31-ig.

A 2009. évi tényleges kibocsatas alapjan szamitott dij az I-1ll. n.évi dijel6legek
kilonbozetének megfizetése 2010. marcius 31-ig.

7.Javaslat a telepilési folyékony hulladék gyijtésével, elszallitasaval
Osszefiiggé tevékenyséqgrdol szélé 12/1997. (lll.12.) KR szamu rendelet

modositasara, valamint a kozszolgaltatasi szerz6dés médositasara
Eléado: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a varosuzemeltetési és kornyezetvédelmi bizottsag elnoke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:
Tisztelt Kozgydlés!

A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk, Pikoné Perjési Irén asszonyt, a DVCSH
Kft. ligyvezet6 igazgatdjat, Kods Janos urat, a LESZ elndkét, Toth Laszlé urat, a
DULESZ elnokét, valamint Keve A. Miklésné asszonyt, az OFE Fejér Megyei
Szervezetének tanacsadojat.

Kérem, biztositsunk szamukra tanacskozasi jogot.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyilés Pikoné Perjési Irén részére - mellette szavazott 25
f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr.
Kantor Karoly, Kecskés Roézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy
Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszld, Racz Maria,
Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jbézsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi
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Gyorgy, Szepesi Attila, Szlcs Aranka, Téth Kalman, Toth Laszld) — tanacskozasi
jogot biztositott.

Pintér Attila alpolgarmester:

Felhivom Tisztelt Képvisel6tarsaim figyelmét, hogy a napirendi pont egy hatarozati
javaslatot és ,A” és ,B” valtozatu rendelettervezetet tartalmaz.

Kérem, hogy el6sz0r a hatarozati javaslatot targyaljuk meg és fogadjuk el.

Kérdezem a napirend el6adait, kivannak-e szbbeli kiegészitést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra. Aki elfogadja,
kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgydlés - mellette szavazott 25 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lorinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragdé Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics
Aranka, Toth Kalman, Téth Laszld) — a kdvetkez6 hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Koézgyiilésének 43/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata

1. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyillése a Dunaujvarosi Viz-, Csatorna-
Hészolgaltatd Kft.-vel kotott kodzszolgaltatasi szerzédést 2009. junius 30-ig
meghosszabbitia a 2. szamu mellékletben csatolt Kozszolgaltatasi
szerz6désmodositas  szerint, egyben utasita a polgarmestert a
szerz6désmodositas alairasara.

2. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyilése tudomassal bir arrél, hogy a 3. sz-u
mellékletben csatolt dokumentumok alapjan szikséges a 12/1997. (l11.12.) KR
szamu rendelet hatalyon kivul helyezése a jogszabalyi valtozasokra tekintettel a
telepllési  folyékony hulladék gylijtésével, elszallitdsaval 06sszefiggb
tevékenyseégrél egy rendelet megalkotasa, azt kovet6en pedig uj kdzszolgaltato
kivalasztasara vonatkozé (kdzbeszerzési ) palyazat kiirasa, melynek
el6készitésére utasitja a polgarmestert.

3. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a jelenlegi szolgaltatd, a
DVCSH Kft. Ggyvezetjét, hogy a 3. sz-u mellékletben kdzolt, mintaként szolgald
rendelettervezetre és  kozbeszerzési dokumentumtervezetre  vonatkozoé
szolgaltatéi szakmai észrevételeit, valamint adatkdzléseit 2009. februar 15.-ig a
polgarmesternek kuldje meg.

Felelés: — a hatarozat végrehajtasaert:
a polgarmester
a DVCSH Kift. ugyvezetdje
- a hatarozat végrehajtasaban valé kozremikodeéseért:
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az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke
a gazdasagi es vagyongazdalkodasi bizottsag elnoke
a varosuzemeltetési és kornyezetvédelmi bizottsag elnoke
- a hatarozat végrehajtasanak el6készitésében valo kozremikodésert:
a penzugyi és vagyonkezelési iroda vezetdje,
a szervezési és jogi iroda vezetdje
Hatarid6: a szerz6désmoddositas alairasara: 2009. februar 20.
a kozbeszerzési eljaras kiirasara: 2009. marcius 12.
a kozbeszerzési eljaras elbiralasara: 2009. aprilis 09.

Pintér Attila alpolgarmester:

Ezutan attérink a rendelet megalkotasara.
Kérdezem a napirend el6adoit, kivannak-e szébeli kiegészitést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?
Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A rendelet tervezet ,A” valtozatat teszem
fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a koézgyllés a rendelet tervezet ,A” valtozatat - mellette
szavazott 4 f6 (Kiss Andras, Pochner Laszld, Dr. Skaliczki Andrea, Téth Kalman),
ellene szavazott 2 f6 (Kismoni Laszl6, Pintér Attila), tartézkodott 19 f6 (Cserna
Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor
Karoly, Kecskés Rézsa, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag
Viktéria, Racz Maria, Dr. Rago Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Somogyi
Gyorgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Téth Laszlo) — nem fogadta el.

Pintér Attila alpolgarmester:

Most a rendelet tervezet ,B” valtozatat teszem fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem
az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a koézgyllés a rendelet tervezet ,B” valtozatat - mellette
szavazott 25 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos
Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés Roézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, L&rinczi
Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktéria, Pintér Attila, Pochner LaszIo,
Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jézsef, Dr. Skaliczki Andrea,
Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Toth Kalman, Toth Laszlo) —
elfogadta és megalkotta a telepulési folyékony hulladék gyUjtésével, elszallitasaval
Osszefuggd tevékenysegrél szold 12/1997. (11.12.) KR szamu rendelete
modositasardl szold 4/2009. (11.13.) KR szamu rendeletét.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilése
4/2009. (11.13.) KR szamu rendelete
a telepiilési folyékony hulladék gyiijtésével, elszallitasaval 6sszefiiggd
tevékenységrol szo616 12/1997. (11l.12.) KR szamu rendelet (tovabbiakban: KR )
moébdositasa
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Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése ,hulladékgazdalkodasrol” szold
2000.evi XLII. tv. 23.§ f.) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan ,a telepulési
folyékony hulladék gyUjtésével, elszallitasaval Osszefiuggd tevékenyseégrél” szold
12/1997. (l11.12.) KR szamu rendelet (tovabbiakban: KR) modositasara az alabbi
rendeletet alkotja:

1. §
1. §. AKR 6. § (1) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés I1ép:

(1) A szolgaltatasi dij mértéke AFA nélkiil:
647,- Ft/m®

A lakossagi szolgaltatasoknal a szolgaltatasi dij mértékét szamlazaskor a mindenkori
allami tdmogatas mértékével csokkenteni kell.”

2.§

E rendelet 2009. februar 13-an lép hatalyba, ezzel egyidejileg a KR-t mddositd
18/2008. (IV.25.) KR szamu rendelet 1.§-a hatalyat veszti.

Pintér Attila s.k. Dr. Hénigh Magdolna s.k.
alpolgarmester aljegyzé

8. Javaslat a 2008. évi koltségvetésrol és annak végrehajtasarol szo616 30/2008.
(V1.20.) KR szamu, 43/2008. (X.10.) KR szamu és 56/2008. (Xll.12.) KR szamu
rendeletekkel médositott 5/2008. (11.15.) KR szamu rendelet médositasara
Eléadé: a polgarmester

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem az  elbterjesztést  véleményez6 pénzugyi, gazdasagi es
vagyongazdalkodasi, valamint az Ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elnokeét,
kivannak-e szdbeli kiegészitést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyéb javaslat van-e?
Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A rendelet modositast teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés - mellette szavazott 14 f6 (Gombos Istvan, Dr.
Kantor Karoly, Kecskés Rézsa, Kismoni Laszld, Nagy Szilard, Parrag Viktéria, Pintér
Attila, Pochner Laszl6, Rohonczi Sandor, Selyem Joézsef, Dr. Skaliczki Andrea,
Somogyi Gyorgy, Szlics Aranka, Téth Kalman), ellene szavazott 1 f6 (Szepesi Attila),
tartézkodott 10 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Kiss
Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Téth LaszId) —
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megalkotta a 2008. évi koltségvetésrdl és annak végrehajtasarol szolo 5/2008.
(11.115.) KR szamu rendeletének modositasardl vonatkozo 5/2009. (11.13.) KR szamu
rendeletét.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilése
5/2009. (11.13.) KR szamu rendelete
a 2008. évi koltségvetésrol és annak végrehajtasarol sz616
5/2008. (11.15.) KR szamu rendelet médositasarol

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilése az Allamhaztartasrél szélo 1992. évi
XXXV, tv. 65.§ (1) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan, a Magyar
Koztarsasag 2008.évi koltségvetésérdl szoldo 2007. évi CLXIX. tv. és az
Allamhaztartdas mikoédési rendjérél szdéldé 217/1998. (X11.30.) Kormanyrendelet
eléirasainak megfeleléen az alabbi rendeletet alkotja:

1.§

A 2008. évi koltségvetésrdl és annak végrehajtasardl szolé 30/2008. (VI.20.) KR
szamu, 43/2008.(X.10.) KR szamu és 56/2008.(X1l.12.) KR szamu rendelettel
modositott 5/2008. (11.15.) KR szamu rendelet (tovabbiakban: KKR) 3.§-anak (1)
bekezdése helyébe a kovetkezb rendelkezés lép:

»(1) A Kbzgyllés Dunaujvaros Megyei Jogu

evi
koltségvetésének:

Onkormanyzata 2008.

Bevételi f60sszegét

14.070.340 E Ft-ban

Ezen belll:

- a felhalmozasi célu bevételt

1.419.839 E Ft-ban

- a mikodési célu bevételt

12.650.501 E Ft-ban

Kiadasi f60sszegét

16.934.009 E Ft-ban

Ezen belll:

- a felhalmozasi célu kiadasokat

2.187.930 E Ft-ban

ebbdl: - a felhalmozasi célu kiadasok 6sszegét

1.639.051 E Ft-ban

- a felhalmozasi célu hitelek, kdlcsonok
kiadasait

260.670 E Ft-ban

- a felujitasok 0sszegét

184.515 E Ft-ban

- a felhalmozasi tartalékok 6sszegét

103.694 E Ft-ban

- a mikodeési célu kiadasokat

14.746.079 E Ft-ban

ebbdl: - a személyi jellegl kiadasokat

5.973.027 E Ft-ban

- a munkaadodkat terheld jarulékokat

1.900.310 E Ft-ban

- a dologi jellegl kiadasokat

4.560.450 E Ft-ban

- az ellatottak pénzbeli juttatasait

48.202 E Ft-ban

- a specialis célu tamogatasokat

975.342 E Ft-ban

- a hitelek, kdlcsonok kiadasait

968.351 E Ft-ban

- a tartalékokat

320.397 E Ft-ban

A koltségvetési hianyt

2.863.669 E Ft-ban
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A koltségvetési létszamkeretet 2.156 f6ében
Ebbdl:

- az intézmények koltségvetési létszamkeretét 1.890 f6ben
- a polgarmesteri hivatal |étszama keretét 266 fében

allapitja meg.”

2.§

A KKR 1., 1/a.,, 2., 2/a.,3., 3/a., 4., 5., 6.,7., 10.,10/a.,10/b.,10/c.,10/d.,10/e. szamu
mellékletei helyébe jelen rendelet 1., 1/a., 2., 2/a., 3., 3/a.,, 4., 5., 6., 7.,
10.,10/a.,10/b.,10/c.,10/d.,10/e. szamu mellékletei Iépnek.

3.§

Ez a rendelet 2009. februar 13-an |ép hatalyba, azzal, hogy rendelkezéseit
visszamendbleg 2008. december 31-t6l kell alkalmazni. E rendelet hatalyba lépésével
egyidejlleg a 43/2008.(X.10.) KR szamu rendelet 10., 10/a., 10/b., 10/c.,10/d., 10/e.
szamu mellékletei, a KKR 3.§-anak (1) bekezdését médositdé 56/2008.(XI1.12.) KR
szamu rendelet 1.§-a, valamint az 56/2008.(X11.12.) KR szamu rendelet 2.§-aval
megallapitott 1., 1/a., 2., 2/a., 3., 3/a., 4., 5., 6., 7. szamu mellékletek hatalyukat
vesztik.

Pintér Attila s.k. Dr. Hénigh Magdolna s.k.
alpolgarmester aljegyzé

9. Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése 51/2008. (Xl.14.) KR

szamu idegenforgalmi adérol szol6 rendelete modositasanak koncepcidjara
Eléadé: a pénzlgyi bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem a napirend el6adoit, kivannak-e szébeli kiegészitést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzaszélas, egyéb javaslat van-e?
Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A hatarozati javaslatot teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgydlés - mellette szavazott 22 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Kecskés Roézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras,
Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktéria, Pintér Attila, Pochner
Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragd Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jézsef, Dr. Skaliczki
Andrea, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Toth Kalman, Téth Laszlo), ellene szavazott 1
f6 (Somogyi Gyorgy), tartézkodott 2 f6 (Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly) — a
kovetkezd hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Koézgyiilésének 44/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata
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1. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése az idegenforgalmi adérol szoélo
51/2008. (X1.14) KR szamu rendelete moddositasardl szold koncepciét az
el6terjesztésben foglaltaknak megfeleléen elfogadja.

2. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése utasitja az ugyrendi, igazgatasi és
jogi  bizottsagot, hogy az elfogadott koncepcionak megfeleléen a
rendelettervezetet készittesse el és azt nyujtsa be a kdzgyllés soron kdvetkezd
uléseére.

Felelds: - a hatarozat végrehajtasaért:
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke
- a hatarozat végrehajtasaban valo kozremikodésért:
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetdje
a szervezési és jogi iroda vezetdje
Hatarid6: 2009. februar 12.

10.Javaslat Dunaujvaros Megvei Jogu Varos Kozgyllése a luxusadd telepilési

lakoingatlan fajtak fajlagos atlagértékeirdl szolo 13/2006. (111.24.) KR szamu

rendelet hatalyon kiviul helyezésének koncepcidjara
Eléadd: a pénzlgyi bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem a napirend el6adoit, kivannak-e szébeli kiegészitést tenni?

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?
Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A hatarozati javaslatot teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyilés - mellette szavazott 25 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics
Aranka, T6th Kalman, Téth Laszld) — a kdvetkez6 hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 45/2009. (1l.12.) KH. szamu

hatarozata

1. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyilése a Luxusado telepulési lakoingatlan
fajtak fajlagos atlagértékeir6l szolo 13/2006.(111.24.) KR szamu rendeletének
hatalyon kivul helyezésérdl szolo koncepciot az el6terjesztésben foglaltak
szerint elfogadja.

2. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése utasitja az ugyrendi, igazgatasi és
jogi bizottsag elndkét, hogy az elfogadott koncepcionak megfeleléen a hatalyon
kivil helyez6 rendelettervezetet készitse el, és azt nyujtsa be a kozgyllés
kovetkez6 rendkivuli Ulésére.
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Felelds: - a hatarozat végrehajtasaért:
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke
- a hatarozat végrehajtasaban valo kozremuakodésért:
a penzugyi és vagyonkezelési iroda vezetdje
a szervezési és jogi iroda vezetdje
Hataridé: 2009. februar 12.

11.Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilése az ipariizési adorol

sz6l6 6/2003. (11.14.) KR szamu rendelet moédositasanak koncepcidja

targyaban képvisel6i inditvany megtargyalasara
Eléadd: a pénzlgyi bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem a napirend el6adaoit, kivannak-e szbbeli kiegészitést tenni?

Sziics Aranka képviseld, a pénzigyi bizottsag elndke:

Tisztelt Kézgydilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! A pénziigyi bizottsagon sziiletett egy
javaslat, nevezetesen Pochner képvisel6 ur tollabdl, mely szerint az adomentes
ertékhatar 10 milli6 Ft-os arbevétele esetén kerlljon meghatarozasra. Errél a
bizottsag ,B” valtozatként 3 igen, 1 tartézkodas és 1 nem szavazattal elfogadta,
valamint az eredeti javaslatot is egyhanguan tamogatta a bizottsag.

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Tisztelt Bizottsagi EIndk Asszony!
Aztan hol volt a jegyz6? Mar csak ez kolt6i kérdés, mert megadom a valaszt, lehetne
akar 10 millié is, de Pochner Laszlé képvisel6 urral, akivel egyébként j6 beszélo
viszonyban vagyok, tisztaztuk, hogy a mi inditvanyunk azért jogszeri, mert az Unio
ennél magasabbat nem enged. Tehat nem is lehetett volna mirdl szavazni. De ez
nem az On hibaja, nem azok hibaja, akik megszavaztak ezt a modositod inditvanyt,
hanem azé a hivatalé, még miel6tt majd megirja a ,gyurcsanyi hirlap”, hogy nem
adtunk 10 milliét, bar jarna, mert milyen j6 volna, nincs ra torvényi lehet6ség.
Ugyanakkor nagy tisztelettel kérem, hogy ezt mindenki, aki tudja és akarja szavazza
meg, Ok a legkisebbek. Tehat az a cipész ott lent a Batsanyi utcaban, vagy az az
oras, tehat 6nekik ugye kedvezményt adunk és eltoroljuk az iparizési addjat. De
Pochner Laszlo képvisel6 urnak lesz majd egy javaslata, ami mintegy tovabbi
bbvitést és lehetdséget biztosit, azt majd 6 elmondja, tehat van megoldas, és jo
lenne, ha nem a képvisel6k dolgoznanak a hivatal helyett. Ezerszer mondom el, ez
egy Ujabb targyi bizonyitéka annak, hogy a hivatal alkalmatlan a feladatanak
ellatasara.

Pochner Laszl6 képviseld:
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Tisztelt Kdzgydilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Igen, én voltam a ,miattas”, tehat én
tettem ezt a javaslatot a pénzigyi bizottsagon, amit a pénzugyi bizottsag elfogadott,
utana viszont a hivatal, mar mikor elkészitette a napirendi pontot, mar jelezte, hogy
ez torvénytelen, valéban igazuk van, ez a torvényben a 39/C. paragrafusban
vilagosan szerepel. Viszont ez egy nagyon j6 dolog, valéban azoknak tudunk
segiteni, akik mintegy 1200 vallalkozonak, akik mikro és kisvallalkozdk
tulajdonképpen. Viszont a 39/D. pontja ennek a térvénynek ad egy olyan
lehetbséget, ami az ado alap csOkkentést célozza meg, és ez egy nagyon érdekes
dolog, ugyanis ez a foglalkoztatas noveléséhez kapcsoldédd addalap csdkkentés.
Tehat ha a bazisév az el6z6 évihez képest a vallalkozas egy fovel tobbet alkalmaz a
targyévben, akkor 1 millié Ft adodalap csokkentésben, iparizési adoalap
csokkentésben részesulhet. Ez mar csak azért is jo, mert mondjuk 10 fével noveli
egy vallalkozas a foglalkoztatasat, akkor 10 munkanélkilivel kevesebb van nalunk,
ez egy kellemes dolog és j6 dolog, viszont 10 millidval csOkkentheti az addalapot,
azaz 200 ezer adot nem fizet be tulajdonképpen, ipariizési adot. Tehat nekem az
lenne a javaslatom, ezt elfogadom ezt a mostanit, fogadjuk igy el, hogy a kovetkez6
kozgyllések valamelyikére keruljon be egy olyan elbterjesztés, ami ezt is beemeli az
iparlzési adorendeletinkbe, mert ez jo lenne. Még egy kérdésem lenne, hogy
nehogy megint egy-két hét mulva nézzink szembe, hogy ez a vallalkozasokra mar
az idei évre is alkalmazhatd, vagy csak a jové évre alkalmazhatd. Akkor viszont
minél stirgésebben hozzuk be a foglalkoztatas ndvelését, hogy minél elébb tudjak ezt
alkalmazni, mert lehet hogy ezt a foglalkoztatas noveléséhez kapcsolédd adoalap
mentességet csak jovore tudjak, hiszen ez az ez évi lesz mondjuk a bazisév és csak
jovére tudjak realizalni a vallalkozasok.

Dr. H6nigh Magdolna aljegyzé:

Tisztelt Kézgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! A vonatkozo térvény 39/C. szakaszat
ismertem, mert hogy errél beszéltink Dorkota alpolgarmester urral, de a 39/D.
szakaszat itt és most nem tudom fejbél. Ha ez az alkalmatlansagom, akkor biztos az
vagyok, tehat engem megnyugtat az, hogy Pochner képvisel6 ur azt mondja, hogy a
kovetkezd kozgyllésre terjesszuk el6, természetesen elGterjesztjuk és annyit
szeretnék kérni minddsszesen, hogy amennyiben gondolataik, otleteik vannak, azt
hogyha nem a kozgyllésen, hanem azt megel6zben is egyeztethetnénk, akkor mi is
felkészlltebbek lennénk ilyen helyzetekben. Egyébként a visszahatd hatallyal
kapcsolatban, igen, hiszen az allampolgarok szamara kedvez6bb, és ezért
visszahat6 hatallyal is alkalmazhato.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Tisztelt Aljegyzd Asszony! Majd ha
atbogarassza a jegyz6konyvet, akkor azt mondtam, hogy a 2,5 milli6 Ft-os 6sszeget
kellett volna a hivatal alkalmazottjanak a bizottsag ulésén jeleznie, hogy Pochner ur
javaslata nem felel meg a jogszabalyoknak, mert 2,5 millié Ft folott nem lehet adni.
Amirél most beszélunk, az egy ujabb javaslat, ami nagyon korrekt és kezelhet6. Ezt
idoben tette meg Pochner képvisel6 ur, hiszen jelezte. Tessék néha figyelni a
képvisel6kre, lehet, hogy nem olyan egyszer( feladat, mint a f6iskola érdekében
eljarni, de tessék figyelni néha a képviselbre, aki jelezte, hogy akar a kovetkezon,
vagy az azt kovetbn varja kidolgozva azzal, igen korrekt kérdéssel, hogy
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visszamendleg hatalyos-e, és akkor megtudta, hogy igen, megnyugodott és mind a
ketten fogjuk tdmogatni. Ujra megismétlem, én azt mondtam, ismereteim szerint a
néhany szaz hivatalnoknak kutya kételessége a bizottsagi munkaban részt venni. Es
ha részt vesz a munkaban, akkor észlelhette volna, hogy a torvény, az unios
jogszabaly 2,5 milliéig engedi. Ugye? Ezt mondtam.

Rohonczi Sandor képviselo:

Tisztelt Kézgydlés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! En azt gondolom, amit Dorkota ur
mond, ezen érdemes elgondolkodni. En egy dolgot kérdeznék meg, hogy azon a
pénzugyi bizottsagon merult fel, azon a pénzugyi bizottsagi Ulésen, mondjuk az
adocsoportnak a vezetdje részt vett-e. Mert azt gondolom, hogy egy szakosodas van
a teruleten, és feltehetéen minden szakteruletnek megvannak a maga szakért6i az
onkormanyzatnal. Ha ez ott mertilt fel uj 6tletként ez a gondolat, lehet, hogy az adott
irodanak a vezet6je, aki ezernyi mas dologgal is kell, hogy foglalkozzon, s nem
biztos, hogy paragrafusra, betlire tudja ennek az adott jogszabalynak a
rendelkezeéseit, nem tudott ott azonnal reagalni ra. A masik dolog, lehet, hogy ha
ilyen téma van, oda kell hivni az adocsoport vezetdjét és 6 biztos, hogy adott volna
olyan utmutatast, ami alapjan ez kiderul. Azt gondolom, hogy a felvetés teljesen
jogos, hogy ezt a hivatalnak tudnia kell, énnekem afel6l van kétségem, hogy minden
esetben biztosithatd-e, hogy az adott helyszinen jelenlévd hivatali dolgozo per,
pillanat ezt tudhatja-e, és kell-e neki tudnia. Ebben én azért egy kicsit megértébb
lennék, ha mondjuk az addécsoportnak a vezetéje volt ott és 6 terjesztette eld, vagy 6
volt a résztvevé ebben, akkor azt nehezen tudom megérteni, mert feltételezem, hogy
készllt erre a napirendre és feltételezem, hogy kezében volt az ezzel kapcsolatos
rendelet. Ha nem igy volt, akkor ez egy kicsit tulzott elvaras lenne mondjuk az
irodavezet6tol, vagy mastol.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kézgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Az inditvanyuk 2009. januar 26-an
kelt. Az inditvanyunk alapja, tehat j6 néhany hét eltelt, az inditvanyunk alapja az volt,
hogy én példaul Kaposvar Megyei Jogu Varos Onkormanyzatatol kértem meg a
vonatkozd hatalyos rendeleteiket €s onnan kérdeztem meg a polgarmester urtdl,
hogy mi van, és megmondta, hogy ez van. Cserna ur meg elment az APEH-be a
képvisel6tarsaval. Tetszenek érteni, mirél beszéllink?

Pochner Laszl6 képviseld:

Tisztelt Kézgylilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Hat én meg azt gondolom, hogy itt
vilagosan le van irva, hogy az elbterjeszté mar be se épitette a ,B” valtozatot, mert
torvénytelen. A hivatal szerintem nem bakizott olyan nagyot, mint ahogy Dorkota ur
véli, én szerintem. A masik meg az, hogy legyink mar egy kicsit turelmesebbek,
nekem is ezt tudni kellett volna oda-vissza, hiszen allitlag pénzugyi szakember
vagyok, és én sem tudom. Tehat ebben én fel is vallalom a sajat felel6sségemet
ilyen tekintetben, de nem hiszem, hogy ezért a hivatal barmelyik alkalmazottjanak
fejét kellene venni. Azt szoktam mondani, csak az nem hibazik, aki nem dolgozik.

Pintér Attila alpolgarmester:
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A vitat lezarom. A hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem
az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgydlés - mellette szavazott 24 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Kecskés Rézsa, Kismoni
Laszlo, Kiss Andras, Lorinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria,
Pintér Attila, Pochner Laszlo, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem
Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Toth
Kalman, Téth Laszld), nem szavazott 1 f6 (Dr. Kantor Karoly) — a kovetkezé
hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 46/2009. (1l.12.) KH. szamu

hatarozata

1. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos kozgyllése az iparlizési adordl szold 6/2003.
(I.114.) KR szamu rendelete modositasarol szolo koncepciot az elbterjesztésben
foglaltaknak megfeleléen elfogadja.

2. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgydlése utasitja az ugyrendi, igazgatasi és
jogi bizottsagot, hogy az elfogadott koncepcionak megfeleléen a
rendelettervezetet készittesse el és azt nyujtsa be a kdzgyllés soron kovetkezd
ulésére.

Felelds: - a hatarozat végrehajtasaért:
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elnoke
- a hatarozat végrehajtasaban valo kdzremikodéseért:
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetdje
a szervezeési és jogi iroda vezetdje
Hataridd: 2009. februar 12.

12. Javaslat a Koéris u. 17. szam alatti ingatlan értékesitésére Kkiirt palyazat

elbiralasara
Eléado: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydlés!

A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk Borgulya Zoltanné asszonyt, a Human-
Pszicho 2002 Kht. ugyvezet6 igazgatdjat. Kérem, biztositsunk szamara tanacskozasi
jogot.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés Borgulya Zoltanné részére - mellette szavazott 21
f6 (Dr. Dorkota Lajos, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés Rdzsa, Kismoni
Laszlo, Kiss Andras, Lorinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria,
Pintér Attila, Pochner Laszld, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Dr.
Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Téth Kalman, Toth
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Laszld), nem szavazott 4 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Gal Roland, Racz Maria) —
tanacskozasi jogot biztositott.

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydlés!

Tekintettel arra, hogy a Kéris u. 17. szam alatti ingatlan DMJV Onkormanyzatanak
korlatozottan forgalomképes vagyonelemei kdzé tartozik, DMJV Kozgyllésének, az
onkormanyzat gazdalkodasanak rendjérdl szold, 1/2008. (1.18.) KR szamu rendelete
szerint az ingatlant at kell min&siteni forgalomképessé. Az ehhez szukséges
rendelettervezetet csatoltuk, melynek jovahagyasat a T. Kozgyillésnek a hatarozati
javaslat jovahagyasa el6tt szikséges megtennie.

Kérem, hogy a fentieknek megfelel6en el6szor a GKR modositasardl dontsunk.
Kérdezem a napirend el6addjat, kivan-e szobeli kiegészitéssel élni?

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?
Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A rendelet méddositast teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyilés - mellette szavazott 23 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktéria,
Pintér Attila, Pochner Laszl6, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Dr.
Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Téth Kalman, Téth
Laszl6), nem szavazott 2 f6 (Kismoni Laszl6, Racz Maria) — megalkotta az
onkormanyzat gazdalkodasanak rendjérél szolo 1/2008. (1.18.) KR szamu rendelete
modositasara vonatkozd 6/2009. (11.13.) KR szamu rendeletét.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilése
6/2009. (11.13.) KR szamu rendelete
az onkormanyzat gazdalkodasanak rendjérél szo6lé
1/2008. (1.18.) KR szamu rendelete modositasarol

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése ,az allamhaztartasrol” szolo 1992. évi
XXXVIII. tv. 15/A.§ (2) bekezdésében, a 108. § (1), (2) bekezdésében, tovabba ,a
helyi dnkormanyzatokrdl ,, sz6lo 1990. évi LXV. tv. 79. § (2) bekezdésében, 80/A. §-
ban valamint 80/B. § -ban foglalt felhatalmazas alapjan az o6nkormanyzat
gazdalkodasanak rendjérél szolé 1/2008. (1.18.) KR szamu rendelet (a
tovabbiakban: GKR) mddositasara az alabbi rendeletet alkotja:

1.§

Rendelet 6. sz.-U mellékletét képezb kataszteri napldban korlatozottan forgalomképes
vagyontargyak korébdl a 958.-es sorszama alatt feltintetett 535 hrsz.-u iskola
megnevezeési ingatlan torlésre kerll és egyidejlleg a forgalomképes ingatlanok kézott,
a sorrendben kdvetkez6 sorszam alatt, iskola megnevezés alatt kerul felvételre.
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2.§
E rendelet 2009. februar 13.-an Iép hatalyba.

Pintér Attila s.k. Dr. H6nigh Magdolna s.k.
alpolgarmester aljegyzo

Pintér Attila alpolgarmester:

Az elbterjesztést az illetékes bizottsag megtargyalta, véleményét az elbterjesztés
tartalmazza, de a bizottsag altal tett javaslat a hatarozati javaslatba (kipontozott
részbe) nem Kkerult bedolgozasra, ezért felkérem a bizottsag elndkét, hogy a
kezelhetbség miatt javaslatat szoban ismételje meg, mert csak igy garantalt a
hatarozati-kivonatoknak a kozgyulési dontésnek megfelel6 elkészithet6sége.

Kérdezem a napirend el6addjat, kivan-e szobeli kiegészitéssel élni?
Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?

Somogqyi Gyorgy képviseld:

Ugyrendi:

Tisztelt Kézgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! En azt gondolom, hogy azzal, hogy
havonta egyszer tartunk érdemi kozgydlést, és ezzel a korabbi bizottsagi ulések
hatarozatai beépulnek az anyagba, akkor sziveskedjenek a bizottsagok altal tett és
jegyzO6koényvbe is rogzitett javaslatokat alternativaként kezelni, mert eléfordulhat,
hogy két bizottsag két kulonbozé javaslattal él, akkor ,A”, ,B” verzioként be kellene
tenni. Ez esetben is olvashaté az anyagban, hogy a gazdasagi bizottsag kit nyilvanit,
kit javasol nyertesnek nyilvanitani és ez a hatarozati javaslatban még sincs beirva a
pont, pont, pont helyére, nem tudok vele mit kezdeni, olvassuk el az anyagot és
akkor utana szavazzunk.

Dr. Hénigh Magdolna aljegyzé6:

Tisztelt Kdzgydlés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Fellapoztam a gazdasagi bizottsag
jegyz6konyvét és az van benne, hogy egy darab palyazat érkezett, amely érvényes,
ugyhogy szeretném megkérdezni onoket, akik kozul biztosan tobben is tudjak, hogy
ki az az érvényes palyazo, kulonos tekintettel irodavezet asszonyra.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Lasd, mint fent. Harom hete, vagy két
hete volt a gazdasagi bizottsag Ulése, a hivatalnokoknak ott kéne, hogy legyenek, és
utana azert tettuk at egy hoénapra a kozgyllés munkajat, hogy a kozgydlési
bizottsagok utan a hivatalnokok kozoljék az itinerrel, hogy baratom egy volt,
érvényes, 6. Es nem két és fél hét utdn megkérdezik a bizottsagi vezetét, hogy
hogyan gondolja. De cseréljunk helyet, j6? 260 f6s hivatal séta, ez az egyik
megoldas, ugye nincs ennek semmi akadalya, mi meg mondtam, hogy mivel
Rohonczi ur javaslatat értjuk, s a polgarmester ur jové héten nem alkat kozgyulést,
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akkor oszlatunk, aztan a nép meg ujat valaszt. Na ez egy korrekt megoldas. De
elébb a sétat szeretném onoktdl. Ugyanis ez a harmadik Ugy itt rovid idén belul, ami
azt bizonyitja, hogy a hivatal nem latja el a dolgat. Mi az, hogy 15 nap alatt nem
tudtak beirni azt az egy palyazét?

Dr. Hénigh Magdolna aljegyzé6:

Ugyrendi:

Tisztelt Kozgylilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Még Dorkota alpolgarmester ur
szidott, tovabb lapoztam és a Human Pszicho 2002. Kht. volt az egyetlen palyazo,
tehat azt javaslom Tisztelt Kozgyllés, hogy az 6 neve kerlljon be a kipontozott
sorba.

Somogyi Gyoérgy képvisel6:

Tisztelt Kézgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Url Mikor bevezette a napirendet, az
altalunk is megkapott anyag kivastagitott részét a hatarozati javaslat el6tt szé szerint
beolvasta. Tehat az, ami egyébként nekink le van irva, az itinerbe betették. Csak a
folotte 1év6t nem tették be. Ugyanis én mas gazdasagi bizottsagi jegyzdkodnyvet
olvasok, mint az aljegyz6 asszony, sz6 szerint mondom: a palyazat értékesitésére a
gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag februar 4-i tlésén kerult sor. A bizottsag
a palyazat nyertesének Human-Pszicho 2002. Oktaté és Szolgaltaté Kht. altal
beadott palyazatot javasolta érvényesnek és a palyazat nyertesének
megnevezésével kiegészitett hatarozati javaslatot javasolja elfogadasra a
kozgyllésnek. Ennél bévebben - azt gondolom —

nem tudjuk megfogalmazni. Szeretném, ha Dorkota ur altal elmondottakat ugy
ertenék, ahogy 6 is gondolta, tehat hogy nem igazan a vezetérél van csak szé, mert
egy irodavezetd, aki ott van a bizottsagi Ulésen, az kevés arra, hogy
negyvenegyneéhany napirend mellett a megfeleld jegyzeteket elkészitse. Abban van
igaza, hogy igen is vonuljon oda az iroda illetékesei, az irodavezet6 segitsége, aki a
jegyzO6konyvvezetésben, nem is annyira a sz0 szerintiben, inkabb a dontések
egyértelimd leirasaval midkodjenek kozre. Mert egyébként korabbi idészakban ha
emlékeznek ra, ugy volt, hogy szerdan megvolt a gazdasagi bizottsagi ulés, este
mondjuk 8, 9, 10, mikor mennyi idé6t vett igénybe, majd masnap a kdzgydlésre nekem
egy harom oldalas itinert kellett nekik adni, hogy a gazdasagi bizottsag miben és
hogy dontott. Na ezt nem gondolnam én sem, hogy egy irodavezet6 dolga lenne, de
a gazdasagi irodanak, a pénzlgyi, gazdasagi irodanak a feladata. A
munkaszervezés azt gondolom az irodavezetd feladata.

Dr. Kukorelli Sandor a szervezési és jogi iroda vezetdje:

Tisztelt Kozgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Azoknal a napirendeknél, ahol a
bizottsagok meég a kozgyllés postazasat megel6zben letargyaltak a napirendeket, ott
az anyagokban mar szerepelnek a bizottsagi vélemények, viszont kérdéses volt az,
hogy a forgatokonyvben megjelenitsik-e ezeket. Nyilvan itt is a havi Ulésezésre vald
attérésnek a gyermekbetegsége ez, hogy ezt a megoldast valasztottuk, ami nem
bizonyult szerencsésnek az 6nodk véleménye szerint. Tehat a jovében a mar meglévé
kipontozott részekre — ahogy Somogyi ur is kérte — vagy alternativ moédon, vagy
pedig ha egy van, akkor meg fogjuk jeleniteni a bizottsagi véleményeket és nem erre
kell ismételten visszaterni.
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Dudas Palné a pénziigyi és vagyonkezelési iroda vezetdje:

Tisztelt Kdzgydllés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Gyakorlatilag a jegyzékényvekbél
idézett részletek mindegyike jo volt, a folyamatot szeretném csak megemliteni, amit
aljegyzd asszony felolvasott, az az els6 jegyz6kdnyvbdl szolt, illetve a Somogyi ur
altal felolvasott az pedig az értékelésrél szol6 egy héttel késébbi jegyzdkényv. Es az
benne is van a kikuldott anyagban.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kozgyilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Ha az altalanos iskolas gyerek elmegy
az iskolaba és igy készul fel és igy valaszol a tanarnak, a tanar, ha nagyon rendes,
azt mondja, hogy akkor gondold végig fiam, és holnap ujra felszélitalak. A pénteken
Osszedllitott anyag, ami a napirendeket tartalmazza, nevesiti a meghivottat. Azt az
egyet, aki palyazott. Es az irodavezetd asszony elmondja, hogy 4-én mar a dontés
sziiletett meg, mar elétte egy héttel azt az egyet bontottak. Es ugye az itinerben
szerepel és fel is olvassa alpolgarmester ur nagyon hatékonyan, mert olvassa, oda
van irva elé, hogy hat mondja mar meg a bizottsagi elnok, hogy ki az, aki nyert. Miért
kellene megmondani neki, amikor irasban ezt annak rendje és modja szerint
eldontotték 8 napja. Na most azért kértuk azt, hogy a bizottsagi jegyzékonyveket a
hivatal vezetdje olvassa el, irja bele az anyagba, hogy ne itt a bizottsagi elnokoknek
kelljen felolvasni a dontéseket. Ezért lett a havi Utemezés, ezért szerepelnek az
utolsé bizottsagi ulések nem mindjart kozvetlenul a kozgyllés elbtt. Ez pontosan
nyolc napot jelent. Nyolc napot jelent. Visszaidéznék az elsé vitankra. Nekink mint
képviselOk, az adotorvényeket, a levelezési torvényeket, a szomszédasszonynak a
térde kalacsat ismernunk kell a hivatal szerint, mert egyébként nem értink a
szakmankhoz. Ugye? Ezt el tetszettek nekiink mondani itt reggel. Ondk meg még azt
sem tudjak, amit leirtak, elolvasni, és beleirni ebbe az el6terjesztésbe. Na most ez
mar a harmadik ilyen ugy volt.

Pintér Attila alpolgarmester:

Mivel nincs tobb jelentkezd, a napirendet lezarom, a hatarozati javaslatot teszem fel
szavazasra, ugyhogy a kipontozott helyre a gazdasagi bizottsag javaslata alapjan a
Humnan-Pszicho Kht. keruljon. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval
jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgydlés - mellette szavazott 23 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszlé, Dr. Ragdé Pal, Rohonczi Sandor,
Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka,
Toth Laszlo), nem szavazott 2 f6 (Racz Maria, Téth Kalman) — a kovetkezd
hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 47/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata
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2.) Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Dunaujvaros Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak tulajdonaban &all6 535 hrsz.-G, természetben Dunaujvaros,
Koéris u. 17. szam alatti ingatlan értékesitésére Kkiirt nyilvanos palyazatot
eérvényesnek és eredmeényesnek nyilvanitja.

3.) Dunaujvarosi Megyei Jogu Varos Kozgylilése az 1.) pontban megjeldlt
palyazat nyertesének a Human-Pszicho 2002 Oktatdé és Szolgaltatd Kht-t
jeldli meg.

4.)Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgylilése a 2.) pontban megjeldlt
nyertessel torténd adasvételi szerz6dés megkotésére azzal, hogy az a
dunaujvarosi 535 hrsz.-u, Kkivett Ovoda megnevezésl, természetben
Dunaujvaros, Kéris u. 17. szam alatti ingatlan vételara 71.000.000,- Ft, az
ugyrendi igazgatasi és jogi bizottsag véleményének kikérése utan
felhatalmazza a polgarmestert azzal, hogy az adasvételi szerz6dés a Kkiirt
palyazatban megfogalmazott feltételek alapjan készlil el.

Felelds: — a hatarozat végrehajtasaért: a polgarmester;
- a hatarozat végrehajtasaban valo kdozremuikodésert:
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke
- a hatarozat végrehajtasanak el6készitésében valé kozremikodésert:
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetdje,
a szervezeési és jogi iroda vezetéje
Hatarid6: az adasvételi szerz6dés megkotésére: 2009. aprilis 10.

13.Javaslat az iskola-egészségugyi védondi ellatas feladatainak ellatasara
megallapodas megkotésére
Eléado: az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:

A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk Borgulya Zoltanné asszonyt, a Human
Pszicho 2002 Oktatd és Szolgaltatd Kht. Ugyvezetd igazgatdjat, valamint Borgulya
Zoltan urat, a Pannon Oktatasi Kézpont Altalanos és Szakképzé Iskola igazgatdjat.
Kérem, biztositsunk szamukra tanacskozasi jogot.

Kérdezem a napirend el6addjat, kivan-e szobeli kiegészitéssel élni?

Dr. Skaliczki Andrea képviselé, az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag
elndke:

Tisztelt Kdzgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Az el6terjesztésre azért kerlilt sor,
mert hogy értelmezési problémat jelentett az, hogy kivel kot szerzédést az
onkormanyzat. A jogszabaly szerint az intézménnyel, csak ha az intézménynek van
egy fenntartdja és korlatozott jogai vannak az intézménynek, ezért mi a fenntartoval
kotottuk meg a szerzédést. Ennek a korrigalasara kerul sor jogszabaly alapjan. A
bizottsagon felmerult, hogy célszerlibb lenne ilyenkor mind az intézménnyel, mind a
fenntartéval egyutt egy haromoldalu szerz6déskotés, és akkor a tovabbiakban ezt a
vitat elkerulhetnénk és nem kellene ismételt munkaba bocsatkozni, ugyhogy ezzel a
javaslattal kozgyulési targyalasra alkalmasnak talalta az el6terjesztést a bizottsag.
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Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyéb javaslat van-e?
Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A hatarozati javaslatot teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgydlés - mellette szavazott 25 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lorinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragd Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics
Aranka, Toth Kalman, Téth Laszld) — a kdvetkez6 hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 48/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata

1. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 695/2008.(XI1.11.) KH. szamu
hatarozata alapjan a Human-Pszicho 2002 Oktaté és Szolgaltatd Kht.-val iskola-
egészségugyi ellatas vedénéi feladatainak ellatasa targyaban Dunaujvarosban
2008. december 16-an kelt szerzédést k6zds megegyezéssel 2009. februar 12-
vel megszunteti.

2. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Pannon Oktatasi Kozpont
Altalanos és Szakképzé Iskolaval az iskola-egészségiigyi ellatds védénéi
feladatainak ellatasara feladat-ellatasi szerzédést kot a Dunaujvaros Koris u. 17.
szam alatt mikodé intézményre 2009. februar 13-tél.

3. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése felhatalmazza a polgarmestert,
hogy a hatarozat 2.sz. pontja alapjan az iskola-egészségugyi ellatas védondi
feladatainak ellatasara vonatkozé — az el6terjesztés 4. szamu mellékletét képezd
— szerzGdést tovabba a hatarozat 1.sz. pontja alapjan - az el6terjesztés 5.sz.
mellékletét képez6 - megszintetd szerzddeést irja ala.

Felelds: - a hatarozat végrehajtasaért:
a polgarmester a hatarozat végrehajtasaban valo kdzremikodésert:
a szocialis és egészségugyi iroda vezetbje
Hatarid6: 2009. februar 13.

14.Javaslat a Jozsef Attila Konyvtar 7 éves tovabbképzési tervének

modositasara
Eléadé: a kulturalis bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:

Felkérem a napirend el6adojat, ismertesse a bizottsagi véleményt!

Gombos Istvan képviseld, a kulturalis bizottsag elnoke:
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Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! A kulturalis bizottsag a Jozsef Attila
konyvtar hét éves tovabbképzési tervének modositasat 3 igen szavazattal
egyhanguan elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyilés - mellette szavazott 25 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszlé, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics
Aranka, T6th Kalman, Téth Laszld) — a kdvetkez6 hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 49/2009. (1l.12.) KH. szamu

hatarozata

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Jozsef Attila Konyvtar 7 éves
tovabbképzeési tervét az elbterjesztés melléklete szerint modositja.

Felelds: - a hatarozat kdzléséért:
a polgarmester
- a hatarozat végrehajtasaban val6 kozremikodéseért:
az oktatasi és kulturalis iroda vezetdje
Hatarid6: 2009. februar 28.

15.Javaslat a dunaujvarosi volt szovjet laktanyaban talalhaté onkormanyzati

tulajdonu 2976/43, 2976/44 hrsz-u ingatlanok értékesitésére
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elnoke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:

A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk Kovacs Béla urat, Ujjné Suplicz Anna
asszonyt, valamint Gere Janos urat, az Innopark Kht. Ugyvezetd igazgatéjat. Kérem,
biztositsunk szamukra tanacskozasi jogot.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgylilés a meghivottak részére - mellette szavazott 22 6
(Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr.
Kantor Karoly, Kecskés Rdzsa, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy
Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér Attila, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor,
Selyem Jozsef, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Téth Kalman, Téth
Laszl6), nem szavazott 3 f6 (Kismoni Laszld, Pochner Laszld, Dr. Skaliczki Andrea) —
tanacskozasi jogot biztositott.

Pintér Attila alpolgarmester:
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Az elbterjesztést az illetékes bizottsagok megtargyaltak, véleményliket az
elbterjesztés tartalmazza, de a bizottsagok altal tett javaslat a hatarozati javaslatba
(kipontozott részbe) nem kertlt bedolgozasra, ezért felkérem a bizottsagok elndkeit,
hogy a kezelhet6ség miatt javaslatukat szoban ismételjegk meg, mert csak igy
garantalt a hatarozati-kivonatoknak a  kdzgydlési dontésnek  megfeleld
elkészithet6sége.

Kérdezem a napirend el6addit, kivannak-e szobeli kiegészitéssel élni?

Somogyi Gyorgy képviseld, a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag
elndke:

Tisztelt Kézgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Most azért vagyok megint gondban,
mert megint kipontozott helyek vannak a hatarozati javaslatban. En nem is néztem,
hogy a pénzugyi bizottsagon volt-e mas javaslat, mint a mienké, vélelmezhetéen
igen, most latom, ott négyzetméteres arak voltak, mig a gazdasagi bizottsagon végul
nem neégyzetméteres arban sziletett dontés. Akkor itt kvazi alternativaként kell
kezelni a két bizottsagon elhangzott modosité javaslatot. A gazdasagi és
vagyongazdalkodasi bizottsag egy hosszu vita utan alakitotta ki azt az arat, miszerint
a foldterilet arat 16,5 milli6 Ft + Afa értékben, a kivett egyéb épiilet és udvar
megnevezeésl ingatlant pedig 48,5 millid Ft aron javasolja meghirdetni. Tehat itt
magaban a hatarozati javaslatban nem lenne négyzetméteres ar, hanem ez a két ar
egyuttesen. Ez benne van egyébként az anyagban a hatarozati javaslat folott.
Masrészt volt még egy kipontozott rész, hogy hol jelenjen meg a hirdetés, ez pedig a
Helyi Téma esetében 4 igen, 2 nem szavazattal dontott a bizottsag.

Sziics Aranka képviseld, a pénzigyi bizottsag elndke:

Tisztelt Kézgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! A pénziigyi bizottsagon a foldteriilet
arara vonatkozoéan 5.500 Ft/m2, a felépitmény vonatkozasaban pedig 22.000 Ft/m2-
es ar kerult meghatarozasra. A masik kipontozott részre a Helyi Témara vonatkozodan
pedig mint megjelenési helyre a javaslatot 3 igen, 1 nem és 1 tartozkodas mellett
elfogadasra kerult, a Dunaujvarosi Hirlap 2 igen, 3 tartézkodassal nem nyert
elfogadast. Minddsszesen az egész hatarozati javaslatot a pénzigyi bizottsag
egyhanguan tamogatta.

Dr. Skaliczki Andrea képviseld, az ulgyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag
elnoke:

Tisztelt Kozgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Url Mi a palyazati kiirasban annyi
modositast tennénk, hogy a medfizetési feltételeknél ugye egydsszegl megfizetést
kértink, ehhez képest két tételbeni megjeldlést irt, ezért a palyazati kiiras a
részletfizetésre vonatkozo rész torlését javasolta a bizottsag, igy sikeres palyazat
esetén a fenti feltételben megjeldlt banatpénz Osszege a vételar részét képezi
mondat a helyes. Ezzel a modositassal egyhangulag kozgydlési targyalasra
alkalmasnak talalta a bizottsag.

Somogyi Gyorgy képviseld, a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag
elndke:
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Csak egy informacio kiegészités, ugyanakkor a palyazati kiirasban szerepl6 licit
Osszeget az ott szerepld azt hiszem 10 E Ft-os 0sszeggel szemben 500.000 Ft-ban
javasoljuk meghatarozni.

Dudas Palné a pénziigyi és vagyonkezelési iroda vezetdje:

Tisztelt Kézgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Szeretném a hatarozati javaslatot tugy
kiegésziteni, ahogy a dontéshez szikséges. ,A” valtozatként a pénzugyi bizottsag
javaslatat, amit Szlics Aranka ismertetett, 5.500 Ft/m2 aron, a foldterllet
vonatkozasaban, illetve a felépitmény tekintetében 22.000 Ft/m2 aron adatokkal kell
kiegésziteni, illetve a ,B” valtozat esetében a gazdasagi bizottsag Aaltal
megfogalmazott 16,5 millié Ft + Afa a foldteriilet vonatkozasaban és egyéb épiilet és
udvar megnevezésl ingatlan tekintetében 48,5 millié Ft-os ar kell, hogy szerepeljen.
Mind a kett6 esetben a Helyi Téma ujsag kerllt megnevezésre, illetve a
hirdetményben megfogalmazottak a gazdasagi bizottsag javaslata alapjan licit
tekintetében.

Pintér Attila alpolgarmester:

A vitat lezarom. A hatarozati javaslatokrdl fogok szavaztatni. El6szor a pénzugyi
bizottsag javaslatat teszem fel szavazasra. El6bbi ismertette az irodavezeté asszony.
Ahhoz nem szukségeltetik az ugyrendi bizottsag modositasa? Tehat akkor aki ezt a
verziot elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés a pénzugyi bizottsag ,A” valtozatat - mellette
szavazott 11 f6 (Kecskés Roézsa, Kismoni Laszlé, Nagy Szilard, Parrag Viktéria,
Pintér Attila, Pochner Laszl6, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea,
Szilcs Aranka, Toth Kalman), ellene szavazott 2 f6 (Nagy Zoltdnné, Racz Maria),
tartézkodott 11 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland,
Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Somogyi Gyorgy,
Szepesi Attila, Toth Laszlo), nem szavazott 1 f6 (Dr. Rago Pal) — nem fogadta el.

Pintér Attila alpolgarmester:

A gazdasagi bizottsag javaslatat teszem fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen
gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés a gazdasagi bizottsag kiegészitését, mely szerint
foldteriilet ara 16,5 milli6 Ft + Afa, a kivett egyéb épiilet és udvar megnevezésii
ingatlan pedig 48,5 millié Ft legyen - mellette szavazott 25 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragdé Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics
Aranka, Toth Kalman, Téth Laszld) — elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:
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Ennek figyelembevételével a hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra. Aki
elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyilés - mellette szavazott 25 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszlé, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics
Aranka, Toth Kalman, Téth Laszld) — a kdvetkez6 hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 50/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése a tulajdonaban allé dunaujvarosi
2976/43 hrsz.-u 3.000 m? nagysagu, kivett beépitetlen teriilet megnevezési ingatlant,
és a dunaujvarosi 2976/44 hrsz.-4, 3.039 m? nagysagu, kivett egyéb épllet és udvar
megnevezeésU ingatlant értékbecslés szerinti aron az 1. szamu mellékletben szerepl6
kiiras szerint nyilvanos palyazat utjan kivanja értékesiteni azzal, hogy a kikialtasi ar
alapja foldteriilet esetén 16,5 millié Ft+AFA (a dunaujvarosi 2976/43 hrsz.-G ingatlan
esetén ,+ Afa”), a 2976/44. hrsz-u ingatlan esetén 48,5 millié Ft/, valamint utasitja a
polgarmestert a palyazati kiiras — azzal, hogy az 5 bekezdés masodik mondata a
kovetkez6: ,A liciteljarason alkalmazott palyazati licitosszeg emelésének mértéke
500.000 (azaz otszazezer forint) Ft+Afa.”, a 9. bekezdés elsé6 mondata: ,Sikeres
palyazat esetén a fenti feltételboen megjeldlt banatpénz O6sszege a vételar részét
képezi.” - a dunaujvarosi Helyi Téma cimd hetilapban torténé megjelentetéshez
szUukséges intézkedések megtételére, ugy hogy az ingatlanokat egyutt kivanja
értékesiteni Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Onkormanyzata, valamint a gazdasagi
és vagyongazdalkodasi bizottsagot, hogy a palyazat nyerteseire a kozgyilés felé
tegyen javaslatot.

Felelds: a hatarozat végrehajtasaert:
a polgarmester
a hatarozat végrehajtasaban valé kozremikodésert:
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag
a hatarozat végrehajtasanak el6készitéseben:
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetdje
Hatarid6: a palyazati kiiras meghirdetésére: 2009. februar 27.
a palyazat eredményének kozgyulés elé terjesztéseére: 2009. aprilis 10.
16.Javaslat a dunaujvarosi volt szovjet laktanyaban talalhaté onkormanyzati

tulajdonu, 3331/15 hrsz-u ingatlan értékesitésére
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elnoke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem a napirend el6addit, kivannak-e szobeli kiegészitéssel élni?
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Ennél a napirendi pontunknal is kérem a bizottsagok elndkeit, hogy nyilatkozzanak a
hatarozati javaslat kipontozott részére vonatkozoan.

Dr. Skaliczki Andrea képviseld, az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag
elnoke:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Az {igyrendi bizottsagon felmeriilt a
palyazat kiirasanak szOvegszerl modositasa, a hatarozati javaslat utolso
mondataban a helyes kifejezés az utolsé tagmondaton belll az, hogy ,.... a palyazat
nyertesére a kdzgyllés felé tegyen javaslatot”, idéz6jel bezarva, és a palyazati kiiras
4. pontjdban a palyazat benyujtasara jogosult jogalanyoknal a természetes
személyekkel szukséges kiegésziteni a palyazok korét. Ezekkel a modositasokkal
kozgyulési targyalasra alkalmasnak talaltuk.

Sziics Aranka képviseld, a pénzigyi bizottsag elndke:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! A hatarozati javaslat kiegészitése a
kdvetkezdképpen tortént. A teriilet 4.500 Ft/m2+Afa aron keriiljdn meghirdetésre,
minddsszesen 15.741 E Ft + Afa értékkel. A hatarozati javaslatot igy kiegészitve 5
igen szavazattal elfogadta a bizottsag.

Somogyi Gyoérgy képviselé, a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag
elndke:

Ahogy jeleztem, ma mar tobb anyag volt és lesz a kdvetkez6kben is, amikor ilyen
eltér6 vélemények fogalmazédnak meg és hatarozati javaslat nem enged
kovetkeztetni, hogy itt akkor ,A”, ,B” valtozat van. Tekintettel arra, hogy a gazdasagi
bizottsag 5.500 Ft/m2 aron javasolja a vételarat meghatarozni és az ennek megfeleld
négyzetmeéter beszorzas utani summa arban, ezt 3 igen, 2 tartozkodassal fogadta el,
azt gondolom itt is ,A”, ,B” verzidnak kell lenni. A masik dolog, korabban a regionalis
dijak, amik a vétel eladaskor ezek két-harom évesek, a gazdasagi bizottsag ezen elv
alapjan emelte meg és javasolja megemelni, és 5.500 Ft/m2 aron értékesiteni ezt a
telket.

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyéb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. El6sz0r a gazdasagi bizottsag javaslatat
teszem fel szavazasra, ez a magasabb 0sszeg. Aki elfogadja, kérem az igen gomb
megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag
javaslatat, mely szerint 5.500 Ft/m2 legyen az eladasi ar - mellette szavazott 24 6
(Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr.
Kantor Karoly, Kecskés Rozsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy
Zoltanné, Parrag Viktéria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Rago Pal,
Rohonczi Sandor, Selyem Joézsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi
Attila, Sziics Aranka, Téth Kalman, Téth Laszld), tartozkodott 1 f6 (Nagy Szilard) —
elfogadta.
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Pintér Attila alpolgarmester:

A teljes hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen
gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgydlés - mellette szavazott 25 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics
Aranka, Toth Kalman, Téth Laszld) — a kdvetkez6 hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 51/2009. (1l.12.) KH. szamu

hatarozata

Dunatjvaros Megyei Jogu Varos Kdzgylilése tamogatja a DMJV Onkormanyzatanak
kizarolagos tulajdonaban allé 3331/15. hrsz.-U, 3.498 m? nagysagu, kivett beépitetlen
terllet megnevezésl ingatlan palyazati uton torténd értékesitését az 1. szamu
mellékletben szerepld palyazati kiiras alapjan azzal, hogy a kikialtasi ar alapja 5.500
Ft/m?> + Afa, azaz minddésszesen 19.239.000,- Ft + Afa, valamint utasitia a
polgarmestert a palyazati kiiras — azzal, hogy a 4. pontban a palyazat benyujtasara
jogosult jogalanyok a természetes személyekkel kiegészul a palyazok kore - a Helyi
Téma cimi hetilapban t6rténd megjelentetéshez szikséges intézkedések
megtételére, valamint a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsagot, hogy a
palyazat nyertesére a kozgyulés felé tegyen javaslatot.

Felelds: a hatarozat végrehajtasaert:
a polgarmester
a hatarozat végrehajtasaban valé kozremikodésert:
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag
a hatarozat végrehajtasaban valé kozremikodésert:
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetdje
Hatarid6: a palyazati kiiras meghirdetésére: 2009. februar 27.
a palyazat eredményének kozgyulés elé terjesztésére: 2009. aprilis 24.

17.Javaslat a Joékai u. 19. szam alatti ingatlan |. szamu foglalkoztatéjanak
bérbeadasara
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke

a pénzugyi bizottsag elnoke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydlés!

A hatarozati javaslat ,A”, ,B” és ,C” dontési alternativat tartalmaz, melyekrél kulon-
kalon kell dontendnk.
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Ennél a napirendi pontunknal is kérem a bizottsagok elndkeit, hogy nyilatkozzanak a
hatarozati javaslat kipontozott részére vonatkozoan.

Kérdezem a napirend el6adoit, kivannak-e szdbeli kiegészitéssel élni?

Dr. Skaliczki Andrea képviseld, az ulgyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag
elnoke:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Az {igyrendi bizottsag az ,A” és ,B”
valtozatok tekintetében a palyazati kiiras megfizetésére a 2009. februar 23. napjat, a
palyazat eredményének kozgyllés elé terjesztésére pedig 2009. aprilis 9-ét
hatarozta meg. A bizottsag a ,C” valtozatrdl, tekintettel arra, hogy ez térzsvagyon
jelenleg és a gazdasagi rendeletinkben igy szerepel, ugyhogy értékesitésre ezen
modon nem kerulhet, ugyhogy annak napirendre tizését aggalyosnak tartja, igy csak
az ,A” és ,B” verzio kozotti szavazast javasolja a kdzgyllésnek megtargyalasra.

Somogyi Gyorgy képviseld, a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag
elndke:

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Ezt csak azért tehette az ligyrendi
bizottsag, mert nem ismerte a gazdasagi bizottsag ujabb valtozatat, ami meég
jogszeriinek tlnik. Tekintettel arra, hogy a gazdasagi bizottsag azt mondja, hogy
hirdessuk meg a volt Violin altal hasznalt teljes terlletet palyazattal és egyébként ezt
aprilis 15-ig beadasi hataridével, majd ezt kovetden, illetve ezzel parhuzamosan
most és haladéktalanul — pozitiv dontés esetén — a Violin kérelmét tamogatva junius
15-ig hasznositasi szerz6dést kossenek a kérelmezével és addigra meg elddl, hogy
a palyazat soran volt-e értelmes jelentkezd, ugyanis a Violin jelen pillanatban
elfogadja, amit korabban nem fogadott el, azt a regionalis bérleti dijat, és csak egy
20 m2-es teremrél szol a torténet, masrészt azt gondolom, hogy belatta én azt
gondolom a Violin, hogy szuksége van erre a helyre, egy darab 1. szamu oktato
terem bérletérdl szdl a kérelem. Mi azt mondtuk, hogy meghirdetjik az egészet, de
addig hogy hasznosuljon, hogy uresen ne alljon ott a helyiség, addig adjuk minden
palyaztatas nélkul soron kivili hasznositasi szerz6déssel a regionalis dijért, ami
egyébként az anyagban benne van, én ezt javaslom a kozgyulésnek.

Pintér Attila alpolgarmester:
Melyik lapban jelenjen meg.

Somogyi Gyoérgy képviselé, a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag
elndke:

Azt gondolom, hogy az benne volt alapbdl, hogy a Helyi Téma legyen.

Sziics Aranka képviseld, a pénzigyi bizottsag elndke:

Tisztelt Kézgylés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! A pénziigyi bizottsagon az ,A” valtozat
kiegészitve a Helyi Téma cimlO Ujsaggal kerllt elfogadasra 3 igen és 2
tartézkodassal.
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Dr. Ragé Pal képviseld:

Az eléterjesztés mar tartalmazza, hogy a kérelmezé eladta az ingatlant. En a
bizottsagi ulésen kértem, kérdeztem el6szor, van-e err6l dokumentumunk, illetéleg
amennyiben elhagyta, 6 kifizette-e maradéktalanul a bérleti dijat, és vajon az emelttel
fizette-e mar az utolsé idészakra. En nem kaptam erre valaszt. Tekintettel arra, hogy
nem vagyok olyan szigoru, mint Dorkota ur, én azt mondtam, hogy j6, ha nyolc nap
mulva valaszt kapok, tehat mara idecsatoljak, viszont nem talalom ezt a levelet.
Sajnos e nélkdl én nem tudom tamogatni az el6terjesztés egyik valtozatat sem.

Pintér Attila alpolgarmester:

A vitat lezarom. El6sz0r a gazdasagi bizottsag ,D” verzidjat teszem fel szavazasra.
Aki elfogadija, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés a hatarozati javaslat ,D” valtozatat - mellette
szavazott 12 f6 (Kecskés Roézsa, Kismoni Laszlé, Nagy Szilard, Parrag Viktéria,
Pintér Attila, Pochner Laszl6, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea,
Somogyi Gyorgy, Szlics Aranka, Téth Kalman), ellene szavazott 1 f6 (Szepesi Attila),
tartézkodott 11 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland,
Gombos Istvan, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Racz Maria, Dr. Rago
Pal, Téth Laszld), nem szavazott 1 f6 (Dr. Kantor Karoly) — nem fogadta el.

Pintér Attila alpolgarmester:

Most az ,A” valtozatot teszem fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb
megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyilés a hatarozati javaslat ,A” valtozatat - mellette nem
szavazott senki, ellene szavazott 2 f6 (Dr. Kantor Karoly, Pintér Attila), tartézkodott
23 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan,
Kecskés Rozsa, Kismoni Laszlo, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy
Zoltanné, Parrag Viktéria, Pochner Laszlo, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics
Aranka, Té6th Kalman, Téth Laszlé) — nem fogadta el.

Pintér Attila alpolgarmester:

Most a ,B” valtozatot teszem fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb
megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés a hatarozati javaslat ,B” valtozatat - mellette
szavazott 11 f6 (Kecskés Roézsa, Kismoni Laszlé, Nagy Szilard, Parrag Viktéria,
Pintér Attila, Pochner Laszl6, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea,
Szilcs Aranka, Téth Kalman), tartézkodott 14 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr.
Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras, L&rinczi
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Konrad, Nagy Zoltanné, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila,
Toth Laszld) — nem fogadta el, igy a kdvetkezé hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Koézgyiilésének 52/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyilése a ,Javaslat a Jokai u. 19. szam alatti
ingatlan |. szamu foglalkoztatéjanak bérbeadasara” ciml elbterjesztés hatarozati
javaslatanak egyik valtozatat sem fogadta el.

Pintér Attila alpolgarmester:

A ,C” valtozatrél nem szavaztatok, mert az dgyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag
jelezte, hogy alkalmatlan a targyalasra.

A ,D” valtozatrol szavaztattam, 12 igent kapott, annak van a legjobb esélye, hogy a
kovetkezd kozgyllésen atmenjen, ha Ragé ur megkapja azt, amit kért. Ha figyelnek
képviselbtarsaim, ki lehetett kovetkeztetni, mar hogy ez fog kdvetkezni.

18.Javaslat Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatalaban

tizemeld multifunkcionalis irodagépek megvasarlasara
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elnoke

Pintér Attila alpolgarmester:

A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk Kovacs Zoltan urat, a hivatal informatikai
és kozgydlési csoportvezetfjét.

Kérdezem a napirend el6addit, kivannak-e szobeli kiegészitéssel élni?

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?
Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A hatarozati javaslatot teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyilés - mellette szavazott 23 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés
Rézsa, Kismoni Laszlo, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Parrag
Viktéria, Pintér Attila, Pochner Laszlé, Racz Maria, Dr. Rago Pal, Rohonczi Sandor,
Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Toth Kalman,
Toth Laszld), nem szavazott 2 f6 (Nagy Szilard, Somogyi Gyorgy) — a kovetkez6
hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Koézgyiilésének 53/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata

1.) Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése a polgarmesteri hivatalban
lizemelé multifunkcionalis irodagépek megvasarlasahoz 7,9 M Ft + AFA, azaz
Hétmillio-kilencszazezer Forint + AFA 6sszeget biztosit, amelynek forrasa az
onkormanyzat 2009. évi koltségvetéserdl szolo rendelet 4. szamu melléklete
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13/38.) pontjaban (céltartalék-szervezési és jogi iroda) elkulonitett
pénzeszkoz.

2.) Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgydlése felkéri a jegyz6t, hogy az 1.)
pontban hozott dontést a koltségvetési rendelet-tervezet elbkészitése soran
vegye figyelembe.

Felelds: - a hatarozat végrehajtasaért:
a cimzetes f6jegyz6
- a hatarozat végrehajtasaban valo kozremuakodésért:
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke,
a pénzugyi bizottsag elnoke
- a hatarozat végrehajtasa el6készitésében vald
kozremikodeéseért:
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetdje
Hatarid6: a koltségvetés soron kdvetkezd modositasanak idépontja

3.) Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a polgarmestert, hogy az
adasveteli szerz6dést az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag egyetértd
véleménye utan irja ala.

Felelés: - a hatarozat végrehajtasaert:

a polgarmester
- a hatarozat végrehajtasaban val6 kozremikodésert:
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elnodke,
- a hatarozat végrehajtasa el6készitésében vald
kozremikodeéseért:
a szervezeési és jogi iroda vezetéje
Hataridé: 2009. marcius 14.

19.Javaslat a helyi televizi6 100%-os onkormanyzati tulajdonu tarsasag
keretében torténd uzemeltetésére
Eléado: az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elnoke
a kulturalis bizottsag elnoke

Pintér Attila alpolgarmester:

A napirendi pont targyalasanal SZMSZ-unk alapjan folyamatos tanacskozasi jog illeti
meg Kods Janos urat a DVG Zrt. elndk-vezérigazgatodjat.

A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk tovabba Stossek Matyas urat, a Média
Duna Invest Kft. GUgyvezetdjét.

Felhivom Tisztelt Képvisel6tarsaim figyelmét, hogy a hatarozati javaslat 1.), 4.), 7.)
és 10.) pontja ,A” és ,B” valtozatu alternativ javaslatot tartalmaz, melyekrél kilon-
kulon kell dontenunk.

Kérem a bizottsagok elnokeit, hogy e napirendi pontunknal is tegyenek javaslatot a
hatarozati javaslat kipontozott részeire:

-4.) ,A” valtozat esetében: az ugyvezetd6 megbizasanak idétartamara,

- 6.) esetében: a fellgyeld bizottsag tagjainak személyére,
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- 7.) A" valtozat esetében: a felugyel6 bizottsag tagjai megbizatasanak
id6tartamara, és a tagok tiszteletdijara,

- ,B” valtozat 7.) pontja esetében: a felugyel6 bizottsag tagjainak
megbizatasanak iddtartamara.

Ulésiink el6tt kiosztasra kerilt a Média Duna Invest Kft. alapito okiratanak
modositasara vonatkozo javaslat, melyet a DVG Zrt. Igazgatd Tanacsa 2009. februar
10-ei Ulésén targyalt, eredményérdl nincs tudomasunk.

Kérdezem a napirend el6addi kozul az ugyrendi, igazgatasi €s jogi, a gazdasagi és
vagyongazdalkodasi, a pénzugyi bizottsag elnokét, kivannak-e szébeli kiegészitéssel
élni, illetve felkérem a kulturalis bizottsag elndkét, ismertesse a bizottsag
véleményeét!

Gombos Istvan képviseld, a kulturalis bizottsag elnoke:

Tisztelt Kézgy(lés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! A hatarozati javaslat 1. pontja ,A”
valtozatat a bizottsag 4 igen egyhangu szavazattal tamogatta. A hatarozati javaslat 4.
pontja ,A” valtozatat nem tamogatta, a ,B” valtozatat viszont 4 igen szavazattal
egyhangulag tamogatta. A hatarozati javaslat 7. pontja ,A” valtozatat nem tdmogatta,
mig a ,, B” valtozatat 4 igen szavazattal egyhangulag tdmogatta. A hatarozati javaslat
10. pontja ,A” valtozatat nem tamogatta, a ,B” valtozatat 4 igen szavazattal
egyhanguan tamogatta.

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?

Pochner Laszlé képviselo:

Tisztelt Kézgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Hat azért egy-két bajom van ezzel az
el6terjesztéssel. El6szor is ugye az eladasi arat 20,5 millio Ft-ban hatarozta meg a
DVG Zrt. Gyakorlatilag nyugodtan el lehet mondani, hogy ez a kft. ennyi veszteséget
okozott nekik, hiszen azt irjak, ha 3 milliéért veszi meg csak az dnkormanyzat, akkor
17,5 millié Ft veszteség éri 6ket. Na most engem ez a 3 millié Ft vételi ar, vagy
eladasi ar is zavar, ugyanis ha jol emlékszem, annak idején, amikor létrehoztak ezt a
Média Duna-Invest Kft-t, a kozgyllés adott 3 millio Ft-ot a DVG Zrt-nek, hogy
létrehozhassa. Most meg ugyanugy 3 millié Ft-ért eladja neklunk, tehat az
adofizetéknek kapasbol 6 millio Ft-ban faj ez az egész torténet, ha csak ezt nézzik.
Tehat én azt gondolom, hogy a Média Duna-Invest Kft. Iétrehozasa is problémas volt
a DVG Zrt. keretein belul, de hat akkor ragaszkodtak hozza, hogy ne kulon hozzuk
ezt létre, most meg mar szabadulna téle a DVG Zrt. Erthet8, hogy szabadul, hiszen
20,5 millié veszteséget legalabb okozott nekik. Csak engem az zavar, hogy annak
idején kértek télink 3 millié Ft-ot, hogy létrehozhassak a DVG Zrt. keretén belll,
most meg kérnek ujabb 3 millié Ft-ot, mert eladjak nekunk. Hat akkor adjak oda nulla
forintért nekiink, ha egyszer mar odaadtuk neki a 3 millié6 Ft-ot az alapitashoz. En
egyeébkeént egyik verziot sem tamogatom.

Koés Janos a DVG Zrt. elndk-vezérigazgatdja:




86

Tisztelt Kdzgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Pochner ar nem jél emlékszik, ez a
cég ez a DVG Zrt. 100 %-os tulajdonaban allé kft volt, amit Gnmaga hozott Iétre,
tehat erre még forrast az dnkormanyzattél nem kert.

Somogqyi Gyorgy képviseld:

Koszéndm a szét alpolgarmester ar! En azt gondolom, hogy itt az egyéb
kiegészitésekkel egyutt is hianyoznak a nevek, amit még azt gondolom, hogy ki
kellene tolteni, vagy legalabb is ismertetni, nem igazabdl az anyja neve, meg egyéb,
gondolom elfogadé nyilatkozatok megvannak, akkor legalabb a neveket
sziveskedjenek beolvasni.

Pintér Attila alpolgarmester:

Amint széhoz jutok Somogyi ur. Szeretem, ha képvisel6tarsaim ki tudjak nyilvanitani
a vélemeényuket, és a végén szerettem volna javaslataimat megtenni.

Tehat akkor javaslom, hogy a 6. pontba a kdvetkez6 személyek keruljenek: Kozma
Erzsébet, Kobialkané Zvirzina Maria és Safrany Katalin. Az elfogadd nyilatkozatok
részukrdl itt vannak a kezemben. Nekem van még egy tiszteletteljes javaslatom, az
pedig a 7. pont ,A” valtozatahoz szdl. Azt gondolom, hogy egy felligyel6 bizottsagi
tagsag az egy nagyon komoly tisztség, bizonyara akik ilyet betdltenek, meg masok is
tudjak, hogy a felligyeld bizottsag anyagilag is felel a cégnek a mikodéséért. En
komolytalannak tartom, hogy embereket bizzunk meg ilyen helyekre tiszteletdij
nélkdl, én magam ilyet nem vallaltam soha, és nem is fogok. Nekem az a
tiszteletteljes javaslatom, hogy a 7. pontnal az ,A” verziot fogadjuk el, én 5 éves
megbizast javaslok, tehat 2014. majus 31. napjaig, és 30 E Ft/hé tiszteletdijat
minden egyes felugyel6 bizottsagi tagnak.

Most pedig elkezdjuk a szavazast. El6szOor a hatarozati javaslat 1. pontjanak
valtozatairol fogunk szavazni. Az ,A” valtozatot teszem fel, aki elfogadja, kérem az
igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés a hatarozati javaslat 1. pontjanak ,A” valtozatat -
mellette szavazott 20 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland,
Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné,
Parrag Viktoria, Pintér Attila, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor, Selyem
Jozsef, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Téth Kalman, Téth Laszld),
tartozkodott 3 f6 (Kecskés Rozsa, Kismoni Laszld, Pochner Laszld), nem szavazott 2
f6 (Nagy Szilard, Dr. Skaliczki Andrea) — elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:

Most a 4. pont ,B” valtozatat teszem fel el6szor szavazasra. Aki elfogadja, kérem az
igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés a hatarozati javaslat 4. pontjanak ,B” valtozatat -
mellette szavazott 21 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland,
Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kecskés Rozsa, Kiss Andras, Lérinczi Konrad,
Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér Attila, Racz Maria, Dr. Rago Pal, Rohonczi
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Sandor, Selyem Jozsef, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics Aranka, Toéth
Kalman, Téth Laszld), ellene szavazott 1 f6 (Pochner Laszld), tartézkodott 1 f6
(Kismoni Laszl6), nem szavazott 2 f6 (Nagy Szilard, Dr. Skaliczki Andrea) —
elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:

A 6. pontnal az altalam emlitett személyeket teszem fel szavazasra. Aki elfogadja,
kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés Pintér Attila javaslatat, mely szerint a hatarozati
javaslat 6. pontjaban Kozma Erzsébet, Kobialkané Zvirzina Maria és Safrany Katalin
szerepelijen - mellette szavazott 20 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota
Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras, Lérinczi Konrad,
Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér Attila, Racz Maria, Dr. Rago Pal, Rohonczi
Sandor, Selyem Jozsef, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics Aranka, Toéth
Kalman, Téth Laszld), ellene szavazott 1 f6 (Pochner Laszld), tartézkodott 2 f6
(Kecskés Roézsa, Kismoni Laszld),nem szavazott 2 f6 (Nagy Szilard, Dr. Skaliczki
Andrea) — elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:

A 7. pont ,A” valtozatat teszem fel szavazasra az altalam kiegészitetteknek
megfelel6en. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a koézgyllés a 7. pont ,A” valtozatat Pintér Attila alpolgarmester
kiegészitésével, mely szerint a megbizas 2014. majus 31-ig tartson - mellette
szavazott 20 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos
Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Szilard, Nagy
Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér Attila, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Rohonczi Sandor,
Selyem Jozsef, Szepesi Attila, Szlics Aranka, Téth Kalman, Téth Laszlo), ellene
szavazott 1 f6 (Pochner Laszld), tartézkodott 2 f6 (Kecskés Rézsa, Kismoni Laszlo),
nem szavazott 1 f6 (Dr. Skaliczki Andrea), tavol volt 1 f6 (Somogyi Gyorgy) —
elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:

Most a 10. pont ,B” valtozatat teszem fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen
gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgydlés a 10. pont ,B” valtozatat - mellette szavazott 20 6
(Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr.
Kantor Karoly, Kiss Andras, Ldrinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér
Attila, Racz Maria, Dr. Rago Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Somogyi Gyorgy,
Szepesi Attila, Szlics Aranka, Toth Kalman, Toth Laszld), ellene szavazott 1 6
(Pochner Laszld), tartozkodott 3 f6 (Kecskés Rozsa, Kismoni Laszlo, Nagy Szilard),
nem szavazott 1 f6 (Dr. Skaliczki Andrea) — elfogadta.
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Pintér Attila alpolgarmester:

Most az egész hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra. Aki elfogadja, kérem az
igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgydlés - mellette szavazott 20 f6 (Cserna Gabor, Cserni
Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras,
Ldérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér Attila, Racz Maria, Dr. Rago
Pal, Rohonczi Sandor, Selyem Jézsef, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szics
Aranka, Téth Kalman, Téth Laszlo), ellene szavazott 1 f6 (Pochner Laszld),
tartozkodott 3 f6 (Kecskés Rozsa, Kismoni Laszlo, Nagy Szilard), nem szavazott 1 f6
(Dr. Skaliczki Andrea) — a kdvetkezé hatarozatot hozta.

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 54/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata

1.) Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése megvasarolja a Média Duna Invest
Korlatolt Felel6sségi Tarsasag 100%-os uzletrészét a DVG Zrt.-t6l 3 mFt vételaron
az 6nkormanyzat 2009. évi koltségvetése palyazati tartalék terhére.

2.) Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyilése felhatalmazza a polgarmestert az
elbterjesztés 5. szamu mellékletét képezé Uzletrész atruhazasi szerzédés tervezet
alairasara.

Felelds: - a hatarozat végrehajtasaért:
a polgarmester
DVG Zrt. elnOk-vezérigazgatod
- a hatarozat végrehajtasaban val6 kozremikodéseért:
a pénzugyi bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a ugyrendi igazgatasi és jogi bizottsag elndke
a kulturalis bizottsag elndke
- a hatarozat végrehajtasa el6készitésében vald kdzremikodésert:
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetdje,
a szervezeési és jogi iroda vezetdje
Hataridé: 2009. marcius 13. a szerz6dés megkotésére,
és az atutalasok teljesitésere

3.) Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése utasitia a jegyz6t, hogy az 1.
pontban foglalt kotelezettségvallalast a 2009. évi koltségvetés soron kdvetkezd
moédositasa soran  vegye figyelembe, valamint utasitia a polgarmestert a
dontéssel dsszefliggd kotelezettségvallalas teljesitésére.

Felelds: - a kotelezettségvallalas teljesitéséért:
a polgarmester
- a kotelezettségvallalasban torténé kozremikodésért:
az agazat szerint illetékes szakiroda vezet6je
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- a koltségvetés modositasaert:
a jegyz6
- a koltségvetés mddositasaban valo kdozremikodésert:
a gazdasagi es vagyongazdalkodasi bizottsag elnoke
a pénzugyi bizottsag elndke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke
- a koltségvetés modositasanak el6készitésében valo

kozremikodeéseért:

a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetbje

a szervezeési és jogi iroda vezet6je
Hatarid6: a 2009. évi koltségvetés soron kovetkez6 mddositasanak idépontja,

4. Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgydlése, a DVG Zrt.-t6l megvasarolt Média
Duna Invest Kift. Ugyvezet6jének Stossek Matyas (an.: Bakonyi Rozalia)
Dunaujvaros, Széna sor 12. szam alatti lakost jeldli ki 2009. aprilis 1. napjatdl
2009. junius 30. napjaig. Megbizasi dijat brutté 400 eFt/h6é 6sszegben allapitja
meg. Egyuttal a Koézgydlés elhatarozza, hogy a Média Duna Invest Kft. Ugyvezetdi
tisztségére 2009. julius 1-t6l kezd6d6 5 éves idbtartamra palyazatot kivan kiirni,
mely palyazati kiirtdst a szervezési és jogi iroda készitse el6, s terjessze a
kozgyllés 2009. marcius 12-i Ulése elé.

5. Dunatjvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a polgarmestert, hogy az
Ugyrendi igazgatasi és jogi bizottsag allasfoglalasat kovetéen az Ugyvezetd
megbizasi szerz6dés tervezetét terjessze a kozgyllés elé.

Felelds: - a hatarozat végrehajtasaért:
a polgarmester
- a hatarozat végrehajtasaban val6é kdzremikodéseért:
a pénzugyi bizottsag elnoke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a ugyrendi igazgatasi €s jogi bizottsag elndke
a kulturalis bizottsag elndke
- a hatarozat végrehajtasa el6készitésében vald kdzremikodésert:
a szervezeési és jogi iroda vezetbje
az oktatasi és kulturalis iroda vezetdje
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetdje
Hatarid6: kozgydllési targyalasra 2009. marcius 12.

6.) Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Média Duna Invest Kft. Felligyel6
Bizottsaga tagjainak az alabbi személyeket valasztja meg:
a) Kozma Erzsébet Dunaujvaros, Sagvari E. u. 1. 3/2.
b.) Kobialkané Zvirzina Maria Dunaujvaros, Erkel kert 3. I. 2.
c.) Safrany Katalin Dunaujvaros, Lobogo u. 2.

7.) A Felugyeld Bizottsag tagjainak megbizatasa 2009. februar 13. napjatol 2014.
majus 31. napjaig tart. Tiszteletdij a tagoknak: 30.000,- Ft/hé.

Felelds: - a hatarozat végrehajtasaért:
a polgarmester
az ugyvezetd
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- a hatarozat végrehajtasaban valo kozremikodésert:
a pénzugyi bizottsag elnoke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
az ugyrendi igazgatasi és jogi bizottsag elndke
a kulturalis bizottsag elndke

- a hatarozat végrehajtasa el6készitésében valo kdzremikodéseért:
a szervezeési és jogi iroda vezetéje
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetbje

Hataridé: 2009. marcius 13.

8.) Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri Stossek Matyas ligyvezetdt,
hogy készitse el a Média Duna Invest Kft. 2009. évre vonatkozé Uzleti tervét.

9.) Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgydllése felkéri Stossek Matyas ligyvezetdt,
hogy dolgozza ki a milkdodtetés feltételeit, valamint az Alapitd Okirat
modositasanak tervezetét, tovabba készitse el a Kft. és az dnkormanyzat k6zott
a milsorszolgaltatas biztositasara iranyuld szerzédés tervezetét, s a tovabbiakban
gondoskodjon a misorszolgaltatasrol az onkormanyzattal koétend6é szerzddés
keretei kozott. A szerz6dés tervezetét, az Alapitd Okirat modositasanak
tervezetét, valamint a misorszolgaltatdshoz szikséges dnkormanyzati tdmogatas
iranti igényt a kdzgyulés elé kell terjeszteni.

10.)Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgydlése felkéri a Média Duna Invest Kift.
ugyvezetéjét, hogy készitse el az ugyvezetd jutalom-feladatok kitlizését,
valamint mindazon dokumentumokat, amelyeket jogszabaly a gazdasagi tarsasag
legfébb szerve hataskorébe utal, majd a f elligyel6 bizottsaggal tortént
véleményezést kdvetben terjessze a kdzgydlilés elé.

Felelds: - a hatarozat végrehajtasaért:
a polgarmester
az ugyvezetd
a felligyeld bizottsag.
- a hatarozat végrehajtasaban val6 kozremikodéseért:
a penzugyi bizottsag elndke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a ugyrendi igazgatasi és jogi bizottsag elndke
a kulturalis bizottsag elndke
- a hatarozat végrehajtasa el6készitésében valo kdzremikodésért:
a szervezési és jogi iroda vezetbje
az oktatasi és kulturalis iroda vezetdje
a pénzlgyi és vagyonkezelési iroda vezetéje
Hatarid6: az 6nkormanyzathoz térténé benyujtasra 2009. februar 23.,  kozgydlési
targyalasra 2009. marcius 12.

20.Javaslat a Vasmii ut 41. Irodahaz Kft. apport utani illeték megfizetéséhez

sziikséges forras biztositasara
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a pénzugyi bizottsag elndke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elnoke




91

Pintér Attila alpolgarmester:

A napirendi pont targyalasanal SZMSZ-unk alapjan folyamatos tanacskozasi jog illeti
meg Kods Janos urat a DVG Zrt. elndk-vezérigazgatodjat.

A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk tovabba Muranyi Sandor urat, a Vasmu ut
Irodahaz Kft. Ugyvezetdjét. Kérem, biztositsunk szamara tanacskozasi jogot.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdozgyilés Muranyi Sandor részére - mellette szavazott 23 6
(Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr.
Kantor Karoly, Kecskés Roézsa, Kismoni Laszld, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy
Szilard, Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria, Pintér Attila, Racz Maria, Dr. Ragd Pal,
Rohonczi Sandor, Selyem Jézsef, Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Szlics Aranka,
Toth Kalman, Toth Laszld), ellene szavazott 1 f6 (Pochner Laszld), nem szavazott 1
f6 (Dr. Skaliczki Andrea) — tanacskozasi jogot biztositott.

Pintér Attila alpolgarmester:

Felhivom Tisztelt Képvisel6tarsaim figyelmét, hogy a hatarozati javaslat ,A” és ,B”
valtozatu alternativ javaslatot tartalmaz, melyekrél kulon-kulon kell dontenunk.

Kérdezem a napirend el6addi kozul a gazdasagi és vagyongazdalkodasi, a pénzugyi
bizottsag elnokeét, kivannak-e szdbeli kiegészitéssel élni, illetve felkérem az tgyrendi,
igazgatasi és jogi bizottsag elndkét, ismertesse a bizottsag véleményét!

Dr. Skaliczki Andrea képviseld, az ulgyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag
elnoke:

Tisztelt Kézgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Az {igyrendi bizottsag egy észrevételt
tett, nem tudom a most helyben kiosztott épp nincs elbttem, egy szamszaki
pontositast inditvanyozott az Ugyvezetd igazgatd ur, 59.020.000 Ft forrasdsszeg
helyett a pontos 6sszeg 59.010.000 Ft. Mind az ,A”, mind a ,B” verziot kozgydlési
targyalasra alkalmasnak talalta a bizottsag.

Pintér Attila alpolgarmester:

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?

Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A hatarozati javaslat moddositott ,A”
valtozatat teszem fel szavazasra, amely megfelel az Ugyrendi igazgatasi és jogi
bizottsag javaslataval. Aki elfogadija, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kozgyllés a hatarozati javaslat médositott ,A” valtozatat -
mellette szavazott 18 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland,
Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné,
Pintér Attila, Pochner Laszl6, Racz Maria, Dr. Ragd Pal, Dr. Skaliczki Andrea,
Somogyi Gyorgy, Szepesi Attila, Téth Kalman, Toth Laszlo), tartozkodott 7 f6
(Kecskés Roézsa, Kismoni Laszlo, Nagy Szilard, Parrag Viktéria, Rohonczi Sandor,
Selyem Jozsef, Sziics Aranka) — elfogadta és a kovetkez6 hatarozatot hozta.
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Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 55/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata

1./Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyilése a Vasmi u. 41. Irodahaz Kft. részére
apport illeték fedezetére 59.010.000.-Ft forrast biztosit a 2009. évi koltségvetés
terhére.

2./Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése elfogadja a Vasmi u. 41 Irodahaz Kift.
alabbi Ill sz.-u tarsasagi szerz6dés modositasat, mely az illeték fedezeteként az
onkormanyzati tag részérél torzstbke emeléssel biztositja az 1. pontban rogzitett
Osszeget, egyben felkéri a tarsasag ugyvezetéjét, hogy a mindsitett befolyasszerzés
tényét, miszerint a DVG Zrt. tulajdoni aranya 25% ala esik, jelentse be a Fejér
Megyei Birésag, mint Cégbirdsag el6tt, tovabba ezen szerz6dés alairasara
felhatalmazza a polgarmestert.

“1.)A tarsasagi szerz6dés 4. pontja médosul az alabbiak szerint:

4./ A TARSASAG TORZSTOKEJE

A tarsasag torzstékéje 112.550.000 Ft, azaz Szaztizenkétmillio-Gtszazotvenezer
forint készpénzbdl és 578.920.000 Ft azaz: Otszazhetvennyolcmillié-
kilencszazhuszezer forint nem pénzbeli betétbdl (apport) all.

4./1. A torzstbke megoszlasa a tagok kozott az alabbi:

Tag neve Tdrzsbetétje (Ft-ban) Szavazati jog |Részesedés %-ban

Dunaujvaros Megyeikészpénz: 111.620.000,- 52,862 szavazat 76

Jogu Varosapport:  417.000.000.-

Onkormanyzata Gsszesen: 528.620.000,-

DVG Dunaujvarosi készpénz 930.000,- 16,285 szavazat 24
vagyonkezeld apport:  161.920.000.-

Zartkorden Mikodd  |6sszesen: 162.850.000, -

Részveénytarsasag

Potbefizetés: nincs

Mindosszesen: 691.470.000.- 69,147 szavazat 100

2.) A tarsasagi szerz6dés 4.2. pont els6é bekezdése kiegészil a kdvetkezé§ mondattal:
A pénzbeli apport bankszamlara utalasa a tarsasagi szerz6dés-maodositas alairasat
kovetéen 5 munkanapon belll esedékes.

3.) A tarsasagi szerz6dés 14. pontja masodik bekezdése moddosul az alabbiak
szerint:

A Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Onkormanyzata tagot megilleté szavazat: 52.862
db a DVG Dunaujvarosi Vagyonkezel6 Zartkérlen Mikddd Részvénytarsasag tagot
megilleté szavazat 16.285 db.”

3./Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgylilése meghatalmazza dr. Dorkota Lajos
alpolgarmestert, a Vasmi u. 41. Irodahaz Kft. tulajdonosi képvisel6jét arra, hogy a
VasmlU u. 41. Irodahaz Kft. kovetkez6 taggyllésén a taggyllési hatarozat



93

meghozatalaban az 1.2. pontban foglaltak szerint szavazzon az 6nkormanyzat
neveben.

Felelbs: - a hatarozat végrehajtasaért:
a polgarmester
- a hatarozat végrehajtasaban valo kozremuikodésért:
a pénzugyi bizottsag elnoke
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a ugyrendi igazgatasi és jogi bizottsag elndke
az Irodahaz Kft. tulajdonosi képviseldje
a DVG Zrt. vezérigazgato
az Irodahaz Kft. tgyvezetdje
- a hatarozat végrehajtasa el6készitésében valo kdzremikodésért:
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetbje
a szervezési és jogi iroda vezetdje
Hataridé: a szerzddés jovahagyasara: 2009.februar 13.
a szerz6dés alairasara: 2009.februéar 13.

4./Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése utasitia a jegyzét, hogy az 1.
pontban foglalt koételezettségvallalast a 2009. évi koltségvetés tervezése
el6készitésekor vegye figyelembe, valamint utasitja a polgarmestert a dontéssel
Osszefliggd kotelezettségvallalas teljesitésére.

Felelds: - a kotelezettségvallalas teljesitéséért:
a polgarmester
- a kotelezettségvallalasban torténd kdozremikodésert:
az agazat szerint illetékes szakiroda vezet6je
- a koltségvetés modositasaért:
a jegyz6
- a koltségvetés tervezésében valo kdzremikodésért:
a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a peénzugyi bizottsag elnoke
az ugyrendi, igazgatasi és jogi bizottsag elndke
- a koltségvetés moédositasanak elbkészitésében valé kozremuikodésért:
a pénzugyi és vagyonkezelési iroda vezetbje
a szervezeési és jogi iroda vezetbje
Hataridd: a 2009. évi koltségvetés tervezése

21.Javaslat a 360/3 hrsz-u Vasmid téri parkolé hasznositasa el6készitésével

kapcsolatos dontések meghozatalara
Eléadé: a gazdasagi és vagyongazdalkodasi bizottsag elndke
a kulturalis bizottsag elndke
a teruletfejlesztési bizottsag elnoke

Pintér Attila alpolgarmester:

A napirendi pont targyalasanal SZMSZ-unk alapjan folyamatos tanacskozasi jog illeti
meg Kods Janos urat a DVG Zrt. elndk-vezérigazgatodjat.
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A napirendi pont targyalasahoz meghivtuk tovabba Csap6 Szilvia asszonyt, az ISD
Dunaferr Dunai VasmU Zrt. eszkdzgazdalkodasi igazgatdjat. Kérem, biztositsunk
szamara tanacskozasi jogot.

Kérdezem a napirend el6addit, kivannak-e szobeli kiegészitéssel élni?

Kérdezem kérdés, hozzaszolas, egyeb javaslat van-e?
Amennyiben nincs, a napirendet lezarom. A hatarozati javaslatot teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem az igen gomb megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyillés a hatarozati javaslatot - mellette szavazott 15 6
(Cserna Gabor, Cserni Béla, Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Kiss
Andras, Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Parrag Viktoria, Racz Maria, Dr. Rago Pal,
Selyem Joézsef, Szlics Aranka, Toth Kalman, Toth Laszld), ellene szavazott 7 6
(Kecskés Rozsa, Kismoni Laszld, Nagy Szilard, Pintér Attila, Pochner Laszlo, Dr.
Skaliczki Andrea, Somogyi Gyorgy), nem szavazott 3 f6 (Dr. Kantor Karoly, Rohonczi
Sandor, Szepesi Attila — elfogadta.

Pintér Attila alpolgarmester:

Toth Kalman és Szlics Aranka képvisel6k jelezték, hogy rosszul szavaztak. Ha
megengedik, akkor vezetném a kozgyulést. Két képvisel6 jelezte, hogy a szavazast
elvétette, Toth Kalman képviselé ur nemmel kivant szavazni, illetve Szlics Aranka
képvisel6 asszony nemmel kivant szavazni. Két jelentkezé volt, Téth Kalman és
Sziics Aranka. En tiszteletben tartom a véleményiiket, azt, hogy jelezték, én gyorsan
tertem at a kovetkez6 napirendi pontra, ezért helyt adok, maskor is ezt szoktam
tenni. Most akkor ne tartsunk névsorolvasast, hogy ki szeretne valtoztatni. A két
képvisel6 jelezte, ennek helyt adok. Kérdezem, hogy akkor hogy valtozik az
eredmény. Azt jelenti, hogy 13 igen és 9 nem-re modosul, tehat a kozgyllés nem
fogadta el a javaslatot.

Rohonczi Sandor képviselo:

Ugyrendi:

Tisztelt Kdzgydilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Azt gondolom, hogy ez mindjart a O.
napirendi pont kapcsan hogy levegyuk, ne vegyuk, hosszu vita volt réla, ez egy
viszonylag lényeges, nem annyira maga a tartalma miatt, hanem a korulotte kialakult
vita miatt. Szeretném kérni a polgarmester urat, hogy Uj szavazast rendeljen el. Elég
gyorsan haladtak itt a napirendek és elképzelhetd, hogy valaki mar esetleg a
kovetkezd napirendre készult, azt olvasgatta és igazabol azt sem tudta, hogy mirél
szavazunk. Szeretném kérni, hogy Uj szavazast rendeljen el.

Pintér Attila alpolgarmester:

Mieldtt ot perc szunetet rendelek el, meg szeretném kérni tisztelt képviselbtarsaimat,
hogy figyeljenek ide a kozgyillés menetére, hogyha én ezt meg tudom tenni teljes
idétartamaban a kozgyllésnek, akkor legyenek kedvesek Onok is, és akkor ilyen
hibat nem fogunk véteni.

Most pedig Ot perc szlnetet rendelek el.
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Szlnet.
Szlnet utan:

Pintér Attila alpolgarmester:

Folytatjuk a kozgydlést, Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester urnak adom meg a szét
ugyrendiben.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Tisztelt Kozgyllés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! 1990-ben, vagy tan 91-ben
Dunaujvaros jegyz6t valasztott. 15-14 lett a vége és a 15. szavazat Palkovics Jend
akkori Magyar Demokrata Forumos képvisel6je volt. Otszér megbanta mar Palkovics
Jend, hanyszor elmondta, tehat kérném majd elévenni a 90-eset és megvaltoztatta
Palkovics Jen6 a szavazatat. Tehat nem is kell fegyelmi a jegyzének, nem kell
bejonnie tobbet, mert nem jegyz6. Na most erre készllnek a szocialistak mindjart,
hogy Ujra szavaznak addig, amig nem az az eredmeény szuletik, amit 6k gondolnak.
Erre csak egyszerl példabeszéd volt, hogy azt hiszem nincs olyan hataly, hogy
meddig, hiszen az alpolgarmester Gr azt a kettét elfogadta. Ertjilk? Tehat
jegyz6konyvbe is kerult. Sz6 szerintibe. Hat ha most Ujra szavazunk, az nem az, amit
az SZMSZ biztosit, hogy szélok, hogy tévedtem. Ez mar egy egészen ujat fog nyitni,
ez mar a Demszky éra Budapesten. Nem hiszem, hogy ilyen mélyre kellene a
szocialistaknak sullyedniuk. Koszonom.

Dr. Kukorelli Sandor a szervezési és jogi iroda vezetdje:

Tisztelt Kézgyiilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Csak az SZMSZ vonatkozd szabalyat
szeretném ismertetni a testuletnek. Ha képvisel6k jelzik kozvetlenll a szavazast
kovetben, hogy rosszul nyomtak, akkor azt lehet korrigalni a jegyz6konyvben, illetve
a polgarmester Ulésvezetési jogositvanyai kozé tartozik az esetlegesen, ha ezt
tobbnél is el6fordult, emiatt nem lehet pontosan megallapitani a szavazas
eredmeényeét, akkor esetleg egy ismételt szavazast rendeljen el.

Pintér Attila alpolgarmester:

Mivel tObben jelezték azt, hogy rosszul szavaztak itt menet kozben és a hivatallal
konzultaltam, ezért a 18. napirendrél ujra szavazast fogok elrendelni, hogy tisztazzuk
a tényleges végeredményt. Aki a hatarozati javaslatot elfogadja, kérem az igen gomb
megnyomasaval jelezze.

Pintér Attila alpolgarmester szavazast rendelt el, melynek eredményeként
megallapitotta, hogy a kdzgyllés - mellette nem szavazott senki, ellene szavazott 12
f6 (Kecskés Roézsa, Kismoni Laszlo, Nagy Szilard, Parrag Viktéria, Pintér Attila,
Pochner Laszld, Rohonczi Sandor, Selyem Jozsef, Dr. Skaliczki Andrea, Somogyi
Gyorgy, Szlics Aranka, Toth Kalman), tavol volt 13 f6 (Cserna Gabor, Cserni Béla,
Dr. Dorkota Lajos, Gal Roland, Gombos Istvan, Dr. Kantor Karoly, Kiss Andras,
Lérinczi Konrad, Nagy Zoltanné, Racz Maria, Dr. Ragé Pal, Szepesi Attila, Téth
Laszld) — nem fogadta el, igy a kovetkezd hatarozatot hozta:
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Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 56/2009. (11.12.) KH. szamu

hatarozata

Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyllése a ,Javaslat a 360/3 hrsz-u Vasm téri
parkold hasznositasa el6készitésével kapcsolatos dontések meghozatalara” cimi
el6terjesztés hatarozati javaslatarol nem hozott dontést.

Pintér Attila alpolgarmester:

llyenkor mi van? Tehat magyarul nincs dontés ebben.

Dr. Dorkota Lajos alpolgarmester:

Ugyrendi:

Alpolgarmester ur kettd, azaz kett6 darab szavazatot érvénytelenitett az el6bb.
Rogzithetjuk, hogy igy volt. Ott a jegyzékonyv. A két darab szavazat érvénytelenitése
utdn még mindig tobbség volt. Ezt is rogzithetjuk. Megprobaltak még egyszer neki
szaladni, hogy hatha az lesz, amit 6k akarnak, hat mi most egy egyszerl ugyrendi
dolgot tettink, hogy tavol tartottuk a kezinket a bohockodasuktol. Ez viszont
érvénytelen volt. Tehat maradt az eredeti érvényes, és kdszdnjuk az MSZP-nek, akik
vellink szavaztak.

Dr. H6nigh Magdolna aljegyzé:

Tisztelt Kézgydilés, Tisztelt Alpolgarmester Ur! Nem volt érvénytelen ez a szavazat.
Annyi tortént, hogy nem szuletett dontés, de a teremben itt tartézkodott 25 képviseld,
tehat hatarozatképes az ulés. Ki volt kapcsolva a gépuk?

Pintér Attila alpolgarmester:

Akkor ismét szlnetet rendelek el, és addig a hivatal konzultalja meg, hogy mi a
teendo ilyenkor.

Szlnet.
Szlnet utan:

Pintér Attila alpolgarmester:

Tisztelt Kozgydlés! Mivel a kdzgyilés hatarozatképtelenné valt, és mivel jovo héten
csutortokre rendkivuli kozgyllést hivtam Ossze, a koltségvetési koncepcié mellett a
rendkivuli kozgyllésen napirendre vesszuk az itt elmaradt napirendeket is, igy fog
kimenni a meghivo.

Pintér Attila alpolgarmester megkoszonte a testuleti tagok, valamint a meghivottak
megjelenését és az ulést bezarta.

K.m.f.
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(: Pintér Attila :) (: Dr. H6nigh Magdolna :)
alpolgarmester aljegyz6



